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DELLA PARTE II DEL VOLUME II. 



Ho già detto nella prefazione della Parte I del V olume 
II che la fine di quest' opera sarebbe consecrata alla sto- 
ria letteraria propriamente detta del diritto romano , 
dopo il cominciamento del duodecimo secolo fino alla 
fine del decimoquinto. 

Forse mi verrà dato addebito di non presentare 
spesso in questo volume che resultamenti puramente ne- 
gativi. Di fatti , il lettore domanda e con ragione il 
frutto del lavoro , e non il lavoro , ma questa quistione 
dee essere considerata sotto un aspetto più sublime. Il 
fine di una ricerca storica non consiste solo nel trame 
i resultamenti , ma nel servire di base e come di punto 
di partenza a nuove ricerche. I resultamenti negativi 
presentano incontestabilmente questo vantaggio. Qualun- 
que siasi il piccolo numero di quelli che leggono un li- 
bro con tal disposizione , il loro interesse è troppo con- 
giunto al progresso della scienza , perchè ci si debba 
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escusare d' averlo scritto per loro , sarebbe da deside- 
rare che tutti gli storici avessero fallo il medesimo. 

I soccorsi de ’ miei amici non mi hanno mancato per 
quest'ultimo volume , ma debbo principalmente una pub- 
blica testimoniama di gratitudine a Biener, Hollweg 
e Rudorff. 



Digitized by Google 



2 



l 




INTRODUZIONE 



Pervenuto al punto (li quest’ opera in cui sono per en- 
trare in molti particolari relativi alla storia letteraria, credo 
conveniente di presentare alcune osservazioni sulla natura 
e sul fine di questo genere di lavori. Quelli che se ne oc- 
cupano non potrebbero nascondere a sè stessi che ac- 
quistami poca stima anco presso i partigiani delle ricerche 
storiche. I giureconsulti che più hanno a cuore il progresso 
della scienza, senza reputare lo studio delle opinioni degli 
autori, come lavoro affatto inutile, pensano che tutto debba 
riferirsi direttamente alle fonti e considerano il tempo dato 
alla storia^letteraria del diritto, come tolto ai veri studi. 
Per ultimo se la bibliografia ha per essi alcun valore, la 
storia letteraria loro sembra estranea e anco pregiudice- 
vole alla scienza. 

Per combattere questa opinione basta esaminare i vari 
elementi che compongono la storia letteraria, e ricercare 
quai libri sieno necessari , 1 ° per risolvere le difficoltà par- 
ticolari della scienza : a.“ per conoscere i destini della scienza 
medesima, dalla sua origine fino a’ dì nostri. La bibliogra- 
fia risponde alla prima quistione, la storia letteraria alla 
seconda. L’una e l’altra esigono opere d’un carattere af- 
fatto diverso. La bibliografia chiede in primo luogo rac- 
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colte generali come quella di Lipenio , dipoi opere di critica 
in cui trovisi una scelta degli autori veramente utili e una 
perizia ragionata del loro merito. Bisogna egualmente, per 
la storia letteraria e opere generali e storie particolari pro- 
fondamente elaborate. Quest’ ultima classe comprende opere 
il cui oggetto è apparentemente del tutto opposto ; perciò 
comprende tutte le parti della storia della scienza, la storia 
delle istituzioni scientifiche, la biografia dei dotti e anco 
la storia delle loro opere, d’onde appare chela bibliogra- 
fia considerata sotto un nuovo aspetto, occupa ancora qui 
un luogo importante. Certamente la bibliografia e la storia 
letteraria hanno fra loro molti punti di contatto; nondi- 
meno non si può disconoscere la diversità del loro oggetto, 
e la storia letteraria più completa non potrebbe stare in- 
vece d’una bibliografia speciale. 

Occorre adesso di fare la stima del valore della storia 
letteraria e di esaminarla ne’suoi rapporti con la scienza 
del diritto. 

Una parte importante della scienza del diritto è la spo- 
sizione dei principii successivamente riconosciuti dalla scien- 
za, e ne’ quali trovansi gli elementi storici del suo stato 
attuale. Questo studio importante in tutte le scienze, ha per 
la scienza del diritto un interesse particolare. Di fatti, il di- 
ritto positivo, segue nel suo sviluppo il progresso della 
scienza , e nei tempi moderni , a cagion d’ esempio, la sto- 
ria dogmatica fornisce alla scienza del diritto i suoi elementi 
più preziosi. La storia letteraria , sebbene distinta dalla sto- 
ria dogmatica , ne è iudispensabile. Se quest’ opera non dee 
tener luogo d’una storia dogmatica, almeno ne prepara 
l’ esecuzione , e per tale rispetto , ho creduto di rendere 
alla scienza un servigio importante. 

Quello che fa la storia d’ una scienza e imprende di 
ricercare il carattere proprio ad un epoca , può proporsi un 
duplice fine. Può occuparsi delle scoperte particolari che 
sono come i conquisti d’ un’ epoca e di cui i secoli succes- 
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sivi s’ impadroniscono , senza perdere la memoria della loro 
origine. Può anco studiare il carattere scientifico di ogni 
epoca, e con tratti desuuti dai dotti celebri e dalle loro 
opere ricomponere la sua fisonomia individuale. Ma spesso 
grandi rivoluzioni cancellano il carattere scientifico d’ un 
epoca e la stessa memoria se ne perde completamente; non- 
dimeno tale cognizione sarebbe feconda d’istruzione, poiché 
ogni secolo ha le sue parti buone e le cattive, e non mai 
lo spirito scientifico ha brillato con tutta la sua purezza. 
Se dunque il nostro secolo poteva appoggiarsi sulle più no- 
bili forze dei secoli passali, noi vedremmo accrescersi la 
sua potenza e moltiplicarsi le sue risorse. Quante mai .volte 
uu maestro o uno scrittore eccellente non ha sviluppalo 
improvvisamente una intelligenza e risvegliato con la sim- 
patia del suo talento una forza che torpeva ed ignorava sé 
stessa. Questo felice influsso che si esercita da uomo a uomo, 
eserciterebbesi anco da secolo a secolo, se si pervenisse a 
resuscitare i tempi passati c a inspirarci del loro spirito e 
ad animarci della loro vita. Questa ressurrezione appartiene 
alla storia letteraria profondamente studiata, poiché dessa 
evoca i tempi antichi e dà libero corso all’azione delle forze 
simpatiche. Perciò la storia letteraria ha la nobile missione 
non solo di trasmetterci la gloria dei secoli passati, ma di 
estenderne l’influsso. 

Per risolvere questo problema, non bisogna mai per- 
dere di vista il fine proposto: riconoscere il metodo e lo 
spirito scientifico d’ un’ epoca ne’ suoi diversi rappresentanti. 
Nondimeno non ci dobbiamo limitare alla sposizione dei 
metodi , poiché la soluzione del problema non si trova che 
nello studio profondo «lei fatti e tal particolare apparentp- 
mente insignificante è spesso indispensabile all’intelligenza di 
ogni epoca ; ma in presenza d’una tale massa di fatti si dee 
necessariamente fare una scelta , onde procurerò indicare uu 
mezzo sicuro di estimare il loro valore. Un autore o un’o- 
pera ha della importanza quando ci rivela qualche tratto ori- 

Smiut, Vol. ti, p. II. 
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ginale individuale della vita scientifica. Se si consideri sotto 
questo rapporto, la storia letteraria del diritto e principalmente 
quella del medio evo , troveremo che la scuola dei glossa- 
tori ha in special modo questo carattere d’originalità. Di fatti 
le loro opere attestano una vita e un succo tanto più am- 
mirabile in quantochè allora la scienza del diritto non to- 
glieva quasi nulla dalle altre scienze. Nei due secoli che 
succedono , l’ indipendenza del talento è soffocata dalla re- 
golarità delle forme adottate generalmente, e queste forme 
povere e ristrette rendono insopportabile la lettura delle 
opere di quell’ epoca. Noi dovremo dunque fermarci a lungo 
aÙe opere del duodecimo e decimoterzo secolo e conten- 
tarci di scegliere fra quelle del decimoquarto e del deci- 
moquinto. Alla scoperta della stampa i giureconsulti, anco 
quelli del decimoquarto secolo, godevano di alta conside- 
razione, mentre che i glossatori erano quasi abbandonati. 
Alcune opere importanti dei glossatori sono dunque cadute 
nell’ obblio, mentre che nei secoli seguenti non vi fu buon 
libro che la stampa non abbia conservato. Così la storia 
letteraria dovrà porre in luce quell’ epoca tanto gloriosa , 
oggi quasi dimenticata, e principalmente interrogare i ma- 
noscritti, che per i tempi posteriori, conducono di rado a 
scoperte importanti. 

Credo aver detto abbastanza per giustificare i partico- 
lari ai quali mi dedico in questo volume. 
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Tulli gli autori si accordano a riguardare Irnerio come 
fondatore d’ una scuola, che in una gran parte dell’Euro- 
pa, ha dato alla scienza del diritto un nuovo aspetto. Que- 
sta gloria addetta al nome d’ Irnerio e che lo pone fuori 
di confronti ha mossa l’attenzione di molti storici; ma per 
difetto nello studio delle fonti, hanno disfigurata la sua sto- 
ria con aggiunte arbitrarie che esigono dalla critica un du- 
plicamento di attenzione. Per buona sorte Sarti si è dedi- 
cato sopra questo soggetto, a profonde ricerche. 

La prima difficoltà che si presenta è di determinare il 
nome del fondatore della scuola bolognese, poiché si trova 

(i) Prima d 1 Irnerio trovami alcune treccie d 1 insegnamento del diritlo a 
Bologna e a Ravenna. Damiano ( J- ioja) nel suo scritto De Pnre/i/r/ae Gradii 
bus , dice espressamente che Ravenna aveva una scada di diritto. ( S. Pelri Da- 
miani. Opp. Bassa ni , 1783, T. Ili, p. 179, 192). Odofredo (in L, Jus Ci- 
vile, 6, D. De Justitia, et Jure) dà notizia che Pepo tentò d 1 insegnare il di- 
ritto a Bologna, ma che non ha lascialo di sè fama. Questo Pepo trovasi come 
scabino in un documenlo del 1075, cioè quaranl* anni prima dell 1 epoca in cui 
Irnerio esercitava le medesime funzioni. — Sopra Irnerio vedi Sarti, P. 1 , p. 
11-28. — Fantuzzi, Scrittori Bolognesi, T. IV, p. 358 - 36 G. 
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scrino in molte maniere diverse. Nei documenti e negli 
antichi autori , leggesi ora JVarnerius , TVernerius , ora 
Guarnerius, Gernerius. Ma queste differenze non sono che 
apparenti, e dipendono dalla difficoltà di trovare nell’ alfa- 
beto romano l’ equivalente del W , sostituito ordinariameute 
rial G, o Gu , e i redattori dei documenti, usando indiffe- 
rentemente queste varie forme , provano la loro identità. 
J meri us , Ilirnerius , Yrnerius , Hyrnerius sono forme 
mollo affini alle precedenti e per ricondurvele propongonsi 
due spiegazioni egualmente ammissibili. Garnerius pronun- 
cialo con negligenza, si sarà cangiato in Jarnerius e Yar~ 
nerius, onde dipoi, mediante l’ ommissione d’ una sola let- 
tera si sarà fatto Jrnerius e Yrnerius. Forse anco il nome 
originale era scritto Wirnerius ( 2 ) , d’ onde si sarà tolto il 
W , supposizione giustificata da molle analogie; del resto 
la forma generalmente adottata nei tempi moderni è Irne- 
rius, e si può riguardare come definitiva. 

11 luogo della nascita d’ Irnerio ha meno incertezza. Tre 
documenti e la cronica di Landullo, assicurano che fosse 
Bolognese, cioè nella lingua del tempo, nato a Bologna e 
cittadino di Bologna. Dopo il decimosesto secolo alcuni scrit- 
tori (3; hanno preteso che fosse Tedesco, perchè Werner 
è nome tedesco. Ma tale argomento non ha alcun valore in 
questo caso, poiché i Longobardi stabilitisi in Italia da cin- 
quecento anni, conservarono i loro nomi di origine, del che 
potrebbonsi allegare infiniti esempi ne’ glossatori italiani. 

Ecco ora le notizie che possediamo sulla vita e i la- 
vori scientifici d’ Irnerio. Odofredo riferisce che Irnerio 
professava arti liberali quando furono portate a Bologna le 
Pandette, che egli studiò da sè senza maestri , e che dipoi 
insegnò. L’abate di Ursperga dice che la contessa Matilda 



(a) Non ho trovalo Wirneriu* negli antichi autori, nondimeno questa forma 
esiste per testimonianza di Bynkershock, De Auct. Autheniic. 

(3) Fo»ster, Hist. Jurìs , Lib. 3, C. C. Pancirolus, Alidosi, Nihus, ec. 
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incaricò Irnerio di resuscitare i libri di diritto (a), il che 
non si dee intendere d’una revisione critica, ma della spie- 
gazione de’ testi o della fondazione d’una scuola. Nondi- 
meno la contessa Matilda non avrebbe esercitata sopra Ir- 
nerio die influenza puramente personale, poiché Bologna 
non obbediva alle leggi di lei che non poteva insfituirvi 
professori. Alla narrazione di Odofredo si può aggiungere 
il fatto riferito dall’Ostiense ( 4 ), cioè che una parola della 
Vulgata abbia occasionato lo stabilimento della nuova scuo- 
la. Irnerio di cui l’Ostiense non cita nemmeno i! nome, 
avrebbe studiato i libri di diritto per conoscere il signifi- 
calo della parola as nella Bibbia. 

Dal 1 1 1 3 , al 1 1 18, Irnerio esercitò funzioni pubbliche. 
Nel 1 1 13 , trovasi in un placito della contessa Matilda, non 
come judex, ma come causidicus. Dal nifi al 1118, Ir- 
nerio fu al servizio di Enrico V, poiché si trova che spesso 



(a) Abb. Ur»pergensis, Chronicon, p. 278, ed. Risii, «p. Pel. Pernara 1569, 
f.: Hujus temporibus magister Gratianus canones et deci età , qua e variis 
libris erant dispersa, in unum opus compii avit , adjungcnsquc eis inter durn 
authoritates sanctorum patrum , secundum convenientes sententias. Eisdem 
quoque temporibus dominus Wernerius liLros le g uni , qui dudum neglecti Jue - 
rant , nec quisquam in eis studuerat ad petitinnem Muthildac corniti ssae re- 
novavit : et secundum quod olim a divue record ationis imperatore Justiniano 
compilati fucranty paucis forte verbis alicubi interpositis , eos distinxit , in 
quibus continentur instituta praefati Jmperatoris , quasi principium et intro- 
ducilo juris civilis. Edicta quoque prati oris et aeditium cuculi uni, quae ra - 
tionem et Jirmitatem praestant juri civili , linee in libro Pandectarum, vide- 
licet in Digest is continentur . Additur quoque bis liber C odici s , in quo 
Imperatorum statata describuntur. Quartus quoque liber est Autenlicorum , 
quem praefatus Justinianus ad supp/etionem et corretionem legum imperia - 
lium superaddidit. 

( 4 ) Hostiensis; Commentar, in Decretalium libro*. Venef. i 58 i, f. C. I, X, 
de testamenti ( III, aG) verb. in octo unciis: J. e. in bessem , nam hereditas 
in XI I uncias dividitur et habent singulae partes nomina propria ab ancia 
usque ad assem, qui et totani hereditatem designai. Et haec sunt : sexcunx .... 
As i. e. X//, unciue. Jnst. de ber ed. instituendis § hereditas. As ergo quan - 
doque ponitur prò obolo , unde Matth. X, (29). Nonne duo passeres asse ve- 
ncunt ? propter quod verbum venit Bonon. studium civile , sicut audivi a do- 
mino nico. Quandoque vero ponitur prò ponderc, quandojue prò hereditate % 
unde versus : As obolus , ponduSy as est possessio rota. 
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accompagnò I 1 imperatore. Sembra anco che nel in 8, l’im- 
peratore gli affidasse una carica importante a Roma. Que- 
sti fatti attestano la considerazione di cui godeva Irnerio, e 
spiegano il perchè, nei documenti, tenga sempre il primo 
luogo. 

Senza dubbio Irnerio non esercitò le dette funzioni 
pubbliche e giudiciarie che dopo essere divenuto celebre 
con l’ insegnamento del diritto.- Onde la fondazione della 
sua scuola rimonta alla fine dell’ undecimo secolo , o al 
principio del duodecimo. Abbandonò le sue lezioni per il 
servigio dell’imperatore e ignorasi se più le riassumesse, 
poiché dopo il 1118, non abbiamo più veruna notizia 
di lui. 

Gli scrittori moderni hanno aggiunto alla storia d’ Ir- 
nerio alcuni fatti non probati , de’ quali dirò alcuna cosa. 
Secondo il testimonio dell’antico scrittore Roberto dal Mon- 
te , è stato detto che Irnerio fosse collega di San Lanfran- 
co. Ma perchè Lanfranco morì nel 1 089 e non insegnò di- 
ritto che in sua gioventù. Irnerio sarebbe vissuto cinquanta 
anni prima di quello che comunemente si crede. Nondi- 
meno le date di tutti i documenti, il testimonio dell’abate 
Urspergense, il tempo in cui visse Pepo, predecessore im- 
mediato d’ Irnerio, confutano l’asserzione di Roberto e deb- 
bono farla rigettare. 

Diplovataccio, fondandosi sopra un luogo mal inteso di 
Rofredo, pretende che Enrico da Baila vivesse prima di 
Irnerio e siccome Piacentino, coetaneo di Enrico da Baila, 
è posteriore a Rogerio, ne conchiude, che Rogerio, Enrico 
da Baila e Piacentino fossero prima d’ Irnerio. Ma tale si- 
stema è infirmato dalle date dei documenti autentici. — E 
stato pur detto, e senza prove che Irnerio studiasse a Co- 
stantinopoli ( 5 ) e professasse a Roma (6). 

(5) Cironii, Ob*er*. jur. canon. V, 5. 

(6) Tritbemius fol. 62, eri. > 40^ : aufem in utroque tam Roma* 

quam Bononiae muffo tempore. — Diplovalaccim (Sarti, P, 2, p. a<ì3) »i 
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Quello che più c’ imporla nella vita d’ Imerio , sono i 
suoi scritti che servono di punto di partenza alla lettera- 
tura moderna del diritto, e meritano tutta la nostra atten- 
zione. Fra le sue opere , alcune , come le glosse e le au- 
tentiche, ci sono state conservate in totalità o in parte ; le 
altre ci sono note soltanto per il testimonio degli autori o 
per i documenti. Tali sono la Raccolta delle forinole dei 
notar!, le Quaestiones e il trattato delle Azioni. Parlerò 
pure di alcune opere che sono state o potrebbono essere 
falsamente attribuite a Irnerio. 

I. — Glosse. — I glossatori ci rappresentano spesso Tr- 
nerio come un profondo dialettico e vantano la sottigliezza 
delle sue glosse (7). Per ciò forse gli è stato dato il so- 
prannome di Lucerna Juris , o anco come credesi comu- 
nemente gli fu dato per essere stato primo a insegnare il 
diritto. Diplovataccio che si è occupato nella ricerca delle 
antiche opere con zelo spesse fiate felice, narra che le 
glosse d’ Irnerio non esistevano già più al suo tempo (8). 
E dunque , per così dire , impossibile di estimare il loro 
valore, poiché ignorasi quello che ne rimane e forse è per- 
duta la migliore e maggior parte. Aggiungerò che non si 
veggono riunite come le glosse de’ giureconsulti più mo- 

esprime cosi: et dicit Bapt. Severin. in suo tractatu de modo stud. in 4 can. 
t/uod pri/nus , qui incepit glossare Text. sine Gloss. , fuit Guarnerius sive 
Irncrius, dum studuisset Ir gibus ex se ipiO y et legit Rome et Bononie unde 
lune fuit maxirni nominis , et merito appella! us lucerna juris , tanquam p ri- 
tmi* illwninator nostre scienlie ... Ma nel lesto stampalo di Caccialupo , dal 
quale il luogo precedente sembra carato, leggesi soltanto: legit Bonon. I)iplo- 
ralaccius arra dunque aggiunto per distrazione Rome et. Anco supponendo che 
abbia aruto un ms. più completo di Caccialupo , questi é troppo moderno perché 
il suo testimonio faccia qui autorità. 

(7) Azo in Cod. Aulii. Hoc jus porrectum , C. de S<. cccl. . sed dominus 
Y. tamquam vir subtilis posuit quaedum , ec. — Odofredus io L. ult. C. de 
iu ini. resi, minor. (Il, 21 ) : quia loicus fuit.... fecit glossarti sopitisi icam. — « 
Odofredus in L. Manumissiones D. de just, et jure: /tic glossai dominus Yr . 
e/egantissimis verbis. — Petri de Unzola aurora novissima, in praefat.: Dom . 
quoque Guarnerium subtilissimum juris professorem , ec. 

(8) Quasdam notulas in jure civili compositi!., quae non inveniuntur. 
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derni, ma disgiunte e disseminate, senza che se ne possa 
conoscer 1’ ordine e il disegno. 

Ecco alcuue osservazioni che ci porranno sulla via delle 
ricerche. Le glosse d’Irnerio che trovami nei manoscritti 
sono di due specie, cioè le glosse interlineari e le glosse 
marginali. Le glosse interlineari sono ordinariamente glosse 
nell’antico significato della parola, cioè per lo più, spie- 
gazioni d’una espressione isolata per alcuno de’ suoi sinor 
nimi. Più di frequente la parola da spiegare non avendo 
difficoltà , la glossa non ha interesse. Ma le glosse margi- 
nali in cui il senso del testo è approfondito attestano il la- 
voro e la scienza dell’autore. Perciò adunque quando Ir- 
nerio compose le prime, seguitava ancora nello studio del 
diritto il metodo de’ grammatici, ina quando compose le 
seconde il suo ingegno era pervenuto a maturità. Senza 
dubbio esistevano prima di lui glosse sulle varie parli del 
diritto Giustinianeo , e principalmente sugli Iuslituti , ma 
ignorasi se le abbia conosciute , e le sue distinguonsi tal- 
mente per il loro metodo e la loro originalità che non gli 
si può negare la gloria di avere, con la sola forza del suo 
genio, aperta alla scienza una via spaziosa e nuova, per la 
quale cammina senza predecessore. U germe della critica 
dei testi esiste nelle sue glosse, e più d’ una volta ha pro- 
curato di spiegare alcun frammento delle Pandette, me- 
diante il luogo che teneva negli scritti degli antichi giure- 
consulti. 

Passo ora alle osservazioni de’ particolari sulle glosse 
d’ Irnerio. Tutte sono inedite, e per distinguerle da quelle 
degli altri giureconsulti, bisognano grandi precauzioni e uno 
studio profondo delle sigle. Le sigle d’ Irnerio sono qual- 
chevolta un G, ma piti spesso un I posto talora nel prin- 
cipio , talora alla fine della glossa , mentre per gli altri 
glossatori la sigla è sempre posta in fine. La sigla G non 
ha veruna difficoltà , poiché proviene evidentemente da 
Guarncrius e non si può confondere cou vei'un’ altra. La 
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sigla Y data probabilmente dall’epoca in cui questa for- 
ma del suo nome ( Yrnerius ) era generalmente adottata. 
La sigla /, ha qualche incertezza , poiché non trovasi con 
le glosse ordinarie , ma in margine di certe regole ge- 
nerali estratte dai lesti. Nondimeno tutto induce a credere 
che esse regole generali sieno opera d’ Irnerio , e Ugo- 
lino citandole le accompagna con la sigla Y. Del resto 
Irnerio non contrassegnava senza dubhio le sue glosse con 
alcun segno, e l’uso non se ne è introdotto se non quando 
il numero dei glossatori ebbe fatto sentire il bisogno di 
evitare la confusione. 

Non si dee, come è stato fatto alcuna volta attribuire 
a Irnerio tutte le glosse interlineari, poiché spesso queste 
glosse sono accompagnate dalla sigla d’uu altro giurecon- 
sulto. Quanto alle glosse anonime non se ne può determi- 
nare l’autore. — La sigla W, sia nelle glosse, sia negli au- 
tori non significa Irnerio, ma Wilhelmus de Cabriano. — 
I glossatori che citano Irnerio , l’ indicano spesso con un 
Yr, ma nelle glosse questa sigla , significa certamente Hen- 
rìcm de Baila (9), che l’aveva adottata, forse per darsi 
rassomiglianza con Irnerio. 

Sarti parla d’un manoscritto del Codice, della Biblioteca 
Vaticana, in cui le glosse d’ Irnerio; secondo esso , trovansi 
in tutta la loro purezza, e promette di pubblicarne estrat- 
ti (io). Non essendosi trovati questi estratti nelle sue carte, 
Fattorini fece una ricerca nella biblioteca del Vaticano se- 
condo le indicazioni di Sarti , e pubblicò alcuni estratti in- 
significanti del manoscritto N.“ 1427 (11). Dipoi Fiori ha 
preteso che Fattorini avesse preso errore, e che il mano- 
scritto di cui parla Sarti, nou fosse ancora scoperto (12). 

(9) Rofredus, de ordine judiciario, P. 7, Cap. 1 , de SCtn fellej. Pia - 
tentimi!.... dixit de domino Henrico de Bay la, cujus glossar inrcniuntur si- 
gnatae per Yr. ec. 

(10) Sarti, P. I, p. i$s i5. 

(11) Sarti, P. II, p. 187, 188. 

(ia) Fantuizi, Scrittori Bologn. T IV; p. 365. 

Sayigny, Vol. II. P. IL 49 
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Ma ima verificazione fatta da Blume , nella biblioteca del 
Vaticano, ha provato che Fattorini non si era ingannato, 
poiché le indicazioni di Sarti non si applicano che al ma- 
noscritto N°. 1 4 a 7 ; e Sarti che conosceva pochi manoscritti 
delle fonti del Diritto, gli avrà data troppa importanza (i 3 ). 

II. Le Autentiche. — Nella maggior parte dei mano- 
scritti e iu tutte le edizioni del Codice, trovasi un gran 
numero di estratti delle. Novelle, che modificano le costi- 
tuzioni e hanno avuta sempre forza di legge. Tali estratti 
esistono nei manoscritti e nelle edizioni degli Instituti, co- 
me pure nei manoscritti delle Novelle medesime. Gli estratti 
inseriti nel Codice portano il nome di Autentiche. Dopo 
il medio evo questi estratti sono stati creduti opera d’ lr- 
nerio, ma nei tempi moderni alcuni autori gli hanno cre- 
duti anteriori o posteriori ad frnerio. 

Irnerio è il vero redattore della maggior parte delle 
Autentiche. I glossatori che vennero dopo di lui, ne mo- 
dificarono alcune e ne aggiunsero anco delle nuove. Ma 
Accursio fissò il numero delle Autentiche ricevute e rigettò 
quasi tutte quelle fatte dopo Irnerio. Finalmente, non esi- 
stono Autentiche anteriori ad Irnerio; tali sono i varii punti 
che passo successivamente a stabilire. 

Alcuni autori autichi dicono , in termini generali , che 
Irnerio sia il redattore delle Autentiche. Ho già citato a 
questo soggetto (Voi. Ili, § 181) le testimonianze di Odo- 
tredo , di Rofredo e Diplovataccio ; aggiungerò qui quella 
di Pietro da Unzola che si esprime in questi termini: Do- 
minion quoque Guemerium subtilissimum juris professo- 
rem et libri Autlienticorum inlerpretatorem (i 4 ). — Esi- 



(1 3 ) Ho esaminato io medesimo il ms. del Valicano, n.° 1427. È perfettamente 
conforme a quello descritto da Sarti, meno delle differenze tanto leggiere che 
Ichbonsi attribuire a innav vertenza del copista. Questo ms. è della fine del 
duodecimo secolo o del principio del deciinotcrzo e fra le glosse che contiene 
diverse possono essere d’ Irnerio. Del rimanente queste glosse sono meno inte- 
ies>anti di quelle di più altri mss. 

(14) l'etri de Untola, Aurora Novissima, iu praef. 



Digitized by Google 




inguaio. 



1 » 

stono inoltre molti luoghi sopra diverse Autentiche in cui 
gli antichi autori (i 5 ) notano che tale o tal altra espres- 
sione non fa parte della Novella, ma della redazione d’Ir- 
nerio, il che prova evidentemente che reputavano Irnerio 
come redattore delle Autentiche. 

Posteriormente a Irnerio altri glossatori (iG) hanno fatto 
pure delle Autentiche che si trovano ancora nei manoscrit- 
ti. Tutte sono state rigettate da Accursio, eccettuatane una 
sola, l’Auth. Si quis C. qui potiores, che è di Alberigo. 
Accursio ha egualmente ammesso in alcune Autentiche va- 
rie parole aggiunte o mutate da Martino o da Azo , ma 
questo piccolo numero d’eccezioni conferma pienamente 
l’opinione generale che attribuisce ad Irnerio la redazione 
delle Autentiche. 

Nel i 557, Dumolino ha, per la prima volta assegnata 
alle Autentiche una origine molto più antica, fondandosi 
sopra un luogo del Diclatum de Consili ariis, e sopra una 
lettera di Gregorio Magno ( 1 7). Poco dopo Niellio confutò 
dottamente Dumolino e ristabilì la vera lezione del luogo 
di Gregorio Magno (18). Nondimeno Strauch nel 1662, e 
Pagenstecher nel 1691, riprodussero l’ errore di Dumolino, 
e lo sostennero con pessimi argomenti (19). 

Nel 1699, Bynkershoek pubblicò il suo scritto , Di- 

(| 5 ) Questi autori sono Rofredo, Odofredo, Aio, • Ugolino, ec. 

(16) Martino, Hugo, Iacotio, Alberigo, Piacentino, Aio e Ugolino. 

(ij) Molinaei lectionea Dolanae, lect. 3 , Num. ai-a 3 . — Ho parlalo voi. II, 
§ 70, di questo luogo del diclatum de Conailiariis. — Quanto alla epistola di 
Gregorio Magno , 1 ’ errore proviene dai redattori del decreto net can. 38 , de 
persoti» presbiteri, c. XI, q. 1 ; essi hanno letto : quia lupe rial in radem can- 
iriiutione, lib. cod. 1, legitur , ciUtioue che si riferisce all’ Aulh. Preibyteroi , 
C. de epiac. (I, 3 ); ma deesi leggere: Li capii ulo , il che si riferisce alla 
Sor. ia 3 , c. 19, sollauto secondo un’ altra divisione delle Novelle che quella 
adottala presenlemenle. — Ho esaminalo molli mss. che pongono questo fallo 
fuori di dubbio. 

(18) Kicllii* Disput. Feudales, diip. a., N. 5 , noi. c. (due cd. 1597). 

(1 9 ) lo. Stranchi, Diss. Academ. quinque. Ienae s. a. 4. Vedi la quarta 
dissertazione e principalnieule il cap. a. — A. A. Pagemlechei: Irneriut injurin 
:• apulans , Dicisburgi, iGgi. — Groningae, 1701, 4 - 
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Auclore Auctoribusve Authenticorum ( 20 ), in cui dimo- 
stra molto bene che non esistono Autentiche anteriori ad 
Irnerio, e che tutte furono redatte da Irnerio e dai Glos- 
satori che gli successero. Soltanto, quando distingue la parte 
d’ Irnerio da quella de’ suoi successori , le sue espressioni 
sono così vaghe che si potrebbe attribuire la maggior parte 
del lavoro a questi ultimi. Sarti rimprovera a Bynkerskoek 
di aver diminuita la parte d’ Irnerio nella redazione delle 
Autentiche, ma va troppo lungi quando nega ogni concorso 
degli altri glossatori a questa redazione ( 21 ). Per ultimo 
Biener ha preso un termine medio fra queste opinioni estre- 
me, ed ha sorpassato tutti i suoi precedessori per la pro- 
fondità della sua critica ( 22 ). 

Le ricerche precedenti si applicano unicamente al Co- 
dice dei glossatori. Ho parlato (Voi. IH, § ig5) delle Au- 
tentiche sopra i tre ultimi libri. Ma ne esistono egualmente 
per gli Instituti e le Novelle, e sono queste di che passo 
a trattare. 

In tutti i manoscritti che ho consultati (23). eccettualo 
quello di Gottinga, la glossa è anteriore a quella di Ac- 
cursio e le Autentiche fanno parte della glossa. Il loro nu- 
mero differisce più o meno dalle Autentiche che possedia- 
mo, ma è difficile di precisare cosa alcuna a questo pro- 
posito , perchè spesso sono confuse con l’ antica glossa , 
specialmente nei manoscritti di Vienna e di Parigi. Cujac- 
cio nel i585 , e dopo di lui Baudoza hanno pubblicata 



(ao) Opp. Minor, p. 177-220, a* ed. 1752, 4- 

(21) Sarti, p. I, p. 16. 

(22) Wcrnk Vaca ri us, p. i5i, 1S2, pretende che le Autentiche sieno opera 
dei successori d’ Irnerio, e che questi ne abbia soltanto forniti i materiali; ma 
non dà alcuna prova a sostegno della sua opinione. 

(a3) Eccone la nota: Ms. del Volumen a Gottinga; Ms. del Volume® , a 
Monaco, n. ; Ms. degli Instituti a Vienna, j. cìt. n. a5 ; ibid. ju«. civ. n. 19; 
Ms. degli Instituti alla Bibl. della università di Lipsia, cf. Fcller, p. 226, n. ri; 
Ms. del Volumen, Parigi, n. 44 2 9* Shrader (Prodromu*, p. 36» $7, 55) ha 
trovato le Autentiche degli Instituti in tre mss. di Bamberga , e in un ms. di 
Toriuo. 
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una edizione degli Institeli con le Autentiche. Altri editori 
le hanno pubblicate egualmente , sia nel testo , sia in ap- 
pendice: qualche volta ancora, ma senza motivi ragionevoli , 
vi hanno aggiunto le Autentiche del Codice. Dai rapporti 
che sono fra queste Autentiche e quelle del Codice, è ve- 
rosimile che Irnerio ne sia l’Autore e che gli altri glos- 
satori vi abbiano fatte lievi modificazioni. A sostegno di 
questa opinione si può aggiungere che nel manoscritto di 
Gottinga si trova un piccolissimo numero di Autentiche di- 
stinte dalla sigla M. e una sola nel manoscritto di Monaco. 

Finalmente ciò che può sembrar singolare, simili Au- 
tentiche trovansi fra le glosse delle novelle medesime. Io 
le ho trovate nel manoscritto di Monaco , che contiene le 
Autentiche, e nel manoscritto di Vienna, J. Civil. N. 19 . 
11 mauoscritto di Monaco che ho esaminato con molta at- 
tenzione contiene sessantaquattro Autentiche. Le quali sono 
sempre poste in margine delle Novelle di cui danno l’estrat- 
to, e così non hanno per oggetto, come nel Codice e ne- 
gli Instituti, di completare o di rettificare il testo. In gene- 
rale queste Autentiche sono cavate dalle Novelle che hanno 
fornito le Autentiche del Codice, ma la redazione ne è di- 
versa. Tutte sono anonime, eccettuatane una che è Segnata 
con una M. Queste Autentiche sono probabilmente pure 
<F Irnerio, meno alcune che i glossatori vi hanno potute ag- 
giungere più tardi. 

Dopo questa ispezione Generale delle Autentiche, rie- 
sce facile spiegarne 1’ origine e i progressi. Le più antiche 
sono verosimilmente quelle delle Novelle. Erano dapprima 
semplici estratti posti in margine dei testi per facilitare le 
ricerche. Dipoi s’introdusse una parte di questi estratti ne- 
gli Instituti e si stabilì pure un legame isterico fra le due 
raccolte. Per ultimo furono inseriti nel Codice dove ave- 
vano maggior campo e più convenevole che negli Instite- 
li. Il discredito in cui caddero le Autentiche delle Novelle 
e degli Instituti si comprende facilmente e forse deesi at- 
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Iribuire al loro autore comune. Se si obbietti la diversità 
di redazione delle Autentiche del Codice e di quelle delle 
Novelle , risponderò che il cangiamento di luogo giustifica 
il cangiamento di redazione. Forse anco le Autentiche non 
lurono inserite nel Codice che successivamente e a misura 
che si approfondivano le sue varie parti. Almeno pare che 
ciò indichi l’antica glossa d’una Novella così concepita: 
haec nondum inserta codici sunt (a/|). 

Le Autentiche riferite esclusivamente ai nove primi 1 - 
bri del Codice , e di cui Accursio ha fissato il numero e 
la redazione con la sua glossa, formano un’ opera compii - 
ta. Onde deesi biasimare Conzio di avere sulla fede d’ un 
manoscritto inserito una nuova Autentica nella sua edizio- 
ne , d’onde è passata in tutte le edizioni posteriori (ali). 
Dopo Accursio, le Autentiche divennero parte int egrale del 
Codice , mentre che prima riguardavausi come semplici 
glosse e qualche volta anco non si contrassegnavano altra- 
mente. Nelle edizioni del Codice con o senza la glossa, le 
Autentiche sono poste in mezzo del testo. Qualche volta 
nondimeno sono poste in appendice , per esempio , nella 
edizione di Haloander e nella edizione di Basilea del 1 5 ^ i . 

Il merito delle Autentiche come estratto delle Novelle 
è un soggetto molto controverso (26). Senza dubbio vi si 
può notare piò d’ uno errore , nè in esse si debbono stu- 
diare le Novelle : ma, come tutti i lavori de’ glossatori, le 
Autentiche offrono un grande interesse per la storia dogma- 
tica, e sarebbe ingiusto non riconoscere ciò. — Si è pure 
molto disputato sull’autorità pratica, ma è una questione 
estranea al mio soggetto. 



(2$) Glossa Anon. in Nov. ^ 3 , Ms. Par. 4 i i 2 9 * 

(a 5 ) Aulii. Gloriosissimi , c. de dir. rescriptis (I, a 3 ), stampata per la 
prima tolta nella ediz. di Parigi del 1SC2. 

(26) Pagenstechcr e Bynkershoeck vantano 1 " esattezza delle Autentiche. 
Wissenbach ( Sylloge error. Irncr. ), G. Rittershus ( promulsis crror. Irner. ), e 
Rerriat St-Prix ( hist. dii Droit, p. 189), accusano le Autentiche d* infedeli i» ; 
Scherz adotta una opinione intermedia. 
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III. Formulami!* Tabellionum. — Secondo la testimo- 
nianza di Accursio e d’ Odofredo (27), Irnerio aveva com- 
posto una raccolta di formole per i notari. Gli autori che 
dipoi sonosi occupati del medesimo oggetto avranno senza 
dubbio fatto dimenticare la raccolta d’Irnerio, togliendone 
quello che eravi d’ utile. Pietro di Unzola e Diplovataccio 
non ne parlano che per tradizione. (28). 

IV. Quaestiohes. — De Actionibus. — Un documento 
del tredicesimo secolo (29), ci dà notizia che nelle raccolte 
di Quaesliones ve ne erano d’ Irnerio. Nessuna è per- 
venuta fino a noi. — Irnerio aveva scritto un trattato sulle 
Azioni , come ricavasi da una glossa inedita sul Johannis 
Arbor Actionum (3o). Questo trattato è parimente per- 
duto. 

Due manoscritti di Parigi (3i), contengono due scritti 
attribuiti a un certo Wamerius, uno intitolato: Carmina , 
l’altro: Ad Robertum archiep. Rothomagensem Satjrra 



(27) Accorsili», io L. 14 , § 5 , C. de ss. eccl. (I, 2) verb. petitione : Ex 
hoc tumsit Ir. quod posuìt in formulario tabellionum in contractibus emphy - 
teusis ; dicunt enim sic emphy teut icari is scilicet petitionibus , cc. (ed. Ven. 
* 436 : petitionibus annuendo). — Odofredos in Auth. qui res , C. de ss. eccl. 
(I, a): Et debetis scire por, domini, sicut nos fuirnus instructi a nostris 
majoribus , quod dominus yr.fuit primus, qui fuit ausus dirigere cor suurn ad lr~ 
gem islam- Ifam. dominus yr. erat magister in artibus\ et studium fuit Ravennne 
et collapsa ea, fuit studium . Bononiae Et dominus yr. studuit per se sicut 
potuti^ postea caepit docere in jure civili et ipse fecit primum formularium , 
i. e. librurn omnium instrumentorum et scripsit instrumentum erti p byte ut i cum , 
et hic colligi t, quali ter contractus emphyteutici habeant . 

(28) Petri de Unzola, Aurora Novissima in praef. : Dominum quoque Gurr- 
nerium.... traditur.... formularium tabellionum.... canscripsisse , — • Leggesi in 
Diplovataccio: composuit et formularium tabellionum secundum glossam. 

(29) Sarti, P. II, p. 214, donazione di libri dell'anno 1262 : . .. Libellus 
Domini Rofredi ne Benevento cum summa Accursii super Authenticam , et 
cum quaestionibus singularibus D. Azzonis , D. Pilei , et D. ìVarnerii , atque 
cam Broccardis Azzonis', nec non et aliis libel lis , glossis et rationibus in 
unius voi unii ne libri. 

( 3 0) Primo tractavit de natura actionum G. Postea Henri 9 , Postea 
P . quarto dilucide Io. Ms. Erlang. n. 3 a. La sigla G. significa ordinariamente 
Irnerio, e qui la cosa c tanto più probabile che è nominato per il primo. 

( 3 1) M. Par. 83 i 9 e 8121.* cf. Colai. Mss. Par. T. IV, p. 448, 53 i. 
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in poetam Scotum nomine Moriuth. — Questi scritti po- 
trebbero essere d’Irnerio , poiché prima di studiare il di- 
ritto, aveva professate le arti liberali. Ma la data, indicata 
dalla dedica all’arcivescovo di Roano , rigetta questa sup- 
posizione. Di fatti dei due arcivescovi di Roano che ebbero 
noine Roberto, il primo morì nel ioZ-j e il secondo non 
fu consecrato che nel 1208 (ài) ; così dunque nè 1’ uno 
nè 1’ altro non può essere stato coetaneo d’ Irnerio. 

( 3 i) Gallia Chrislidna, T. Il, p. a6, 5 g, ed. Par. 17S9, f. 
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CAPITOLO XXYIII. 



1 QUATTRO DOTTORI, BULGARO, 5URTIH0, JACOPO E UGO. 



Verso la metà del duodecimo secolo vivevano a Bo- 
logna quattro giureconsulti, che, per le loro dotte contro- 
versie e per la parte attiva che presero agli affari pubbli- 
ci, hanno goduto d’ una gloria comune agli occhi de’ loro 
coetanei e della posterità. Perciò i cronisti non gli separano 
mai, e un coetaneo, proclamandoli gli oracoli della scienza 
del diritto, credesi dispensato dal nominarli (1). 

Credesi comunemente che i quattro dottori fossero sco- 
lari d’Irnerio , e che questi in un distico (2) si eleggesse 
per successore Jacopo; la testimonianza del coeteneo Otto 
Morena ( 3 ), mostra stabilire questo fatto la cui autenticità 
è nondimeno più che dubbia. Rimangono due testi diver- 
sissimi della cronica di Otto Morena. Uno, pieno d’ inter- 
polazioni, è precisamente quello in cui trovasi questo rac- 
conto, l’altro non ne fa parola. D’ altronde, è, se non im- 
possibile, almeno poco verosimile che gli altri dottori fos- 
sero successori immediati d’Irnerio, poiché questi fondò la 
sua scuola verso il principio del duodecimo secolo c si veg- 



( 1 ) Leggcsi nella prefazione J'una raccolta antichissima iti controversie 
(Ms. par 453$ ): quonium quatuor esse legniti die un tur lilia varios bonosque 
odor e s refer enfia , ideo eorum discrepantius , qune legurn lectoribuS maxi- 
mum bonu/n conferant , ponet e non differam , quorum duo capita esSe valida 
dicuntur , de quorum dissonarli io vobis primi/ us di cani , quorum non credo 
vos Intere nomina* 

(a) Bulgarus es Areum (sic), Martiniis copia legum , mens legurn est 
Ugo , Jacob us iif quod ego. 

(3) Otto Morena a<l a n58, ex ej. Osii ( \cn. i(33«). f. ) 

Savio» t, Vox. II, I*. II. 5o 
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gonofino alla fine del medesimo secolo i quattro dottori figu- 
rare nei documenti. Avvi dunque fra Irnerio e i quattro dot- 
tori una lacuna considerevole che non si può empire con al- 
cun nome celebre, e che piò tardi alcuno ha voluto em- 
pire interpolando il testo di Morena. Percerto in quell’ in- 
tervallo vissero giureconsulti ignorati, che sembra indicare 
Enrico di Baila in una delle sue glosse, in cui contrappone 
a Martino l’opinione dei Veteres praeceptores. 

Farò primamente la biografia particolare dei quattro 
dottori, dipoi esporrò i fatti comuni a tutti o ai due pii» 
celebri, Bulgaro e Martino. 

I. BULGARO (4). 

La patria di Bulgaro è stata soggetto di controversia , 
non perchè la cosa avesse molte difficoltà, ma perchè gli 
autori italiani dei tempi moderni , hanno voluto illustrare 
le loro città native con nomi celebri. Bulgaro era nato a 
Bologna come, narra Pastrengo ; e Piacentino biasimando la 
condotta dei quattro dottori alla dieta di Roncaglia, gli chia- 
ma miserabili Bolognesi (5). Del rimanente, siccome abi- 
tava Bologna è parlato raramente del luogo di sua nascita, 
mentrechè se fosse stato straniero non avrebbero lasciato di 
avvertirlo. 

Ignorasi quale fosse la famiglia di Bulgaro dal che si 
può conchiudere che non fosse nobile , benché si trovino 
in varie città d’ Italia famiglie nobili del medesimo nome. 

La riputazione di Bulgaro come dotto e come profes- 
sore ha sorpassato quella de’ suoi tre rivali. Il soprannome 

(4) Il suo nome* é qualche volla scrillo Iiurgarus, qualche volta anc o Bur- 
lar in us \ le sue glosse , quasi senza eccezione sono contrassegnate dalla sigla 
B, che non si confonde con quella di verun altro glossatore. — Sopra Bulgaro, 
vedi Sarti, P. I, p. 30-3 ? \ Tirabosclii, T. Ili, L. 4 i c * G , § 2 r . 

(5) Piacentini, Summa in tres libros til. de annoili* (X, 16 ): a miseri s 
Bononicnsibus. — Gu il. de Pastrengo, fui. i5: Bulgaria^ Bonort. Le g uni 
doctnr , cc. 
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ili Os Aurcum (6) che gli è rimaso , prova che vodevasi 
in lui il Crisostomo della giurisprudenza. 

Bulgaro nelle sue glosse fa poche citazioni, nondimeno 
cita il decreto di Graziano, fatto notevole sotto il rapporto 
cronologico e a causa della separazione che esisteva già a 
quell’epoca in tra i legisti e i canonisti. — Gli scolari più 
conosciuti di Bulgaro sono : Alberigo e Giovanni Bassiano, 
glossatore non meno celebre del suo maestro. 

Parlerò alla fine del capitolo delle funzioni importanti 
esercitate da Bulgaro: esaminerò qui soltanto, se come ere- 
desi comunemente, sia stato vicarius dell’ imperatore a Bo- 
logna. Questa opinione riposa sopra un solo testimonio, ma 
sul testimonio formale di Saliceto che morì nel 1412. Pri- 
mamente si chiede come abbia conosciuto un fatto igno- 
rato da tutti i suoi predecessori, e che la celebrità di Bul- 
garo non poteva lasciar ignorare. Per meglio valutare l’ as- 
serto di Saliceto, riferirò i commentari degli scrittori anteriori 
sul testo di cui si tratta. Una costituzione del Codice (7) porta 
che se una vedova legataria d’ un usufrutto si rimarita , 
r usufrutto passa ai figliuoli del primo letto. Un’ Autentica 
ristringe l’applicazione di questa legge al caso in cui il 
marito 1 ’ ordinasse espressamente. Accursio ed altri glossa- 
tori chiedono che si debba decidere nel caso in cui la 
moglie sia nel medesimo tempo legataria della proprietà e 
dell’ usufruito (8). 



(6) Piacentini» in L. f 53 , D. «le reg. juris: Immoquod os aurcum egre* 
gie exeogitavit , ut determinarci contrarium , ec. , cf. Piacentini stimma , co<l. 
f, >4 » Il , HI , 1 1 IH v 33 , p. 14, 5 o , 96 , 116. — Aioii is , lecl. in L. i a , 

C. qui paliorcs (Vili, j8): B. dixtinxit ut rum prior ereditar /tubetti , ec... 
et ita secundum os Aurcum non distinguitur inter hy/ìothecam et pignus , 
*c. — H Ugolini, glossa in L. 7, pr. D. ad L. Jul. repel Ms. Par. 44 ®® /*- 

cet in contrarium videatur glossasse Os Aurcum , 1. e. Bulgarus t ec. — 
Odofredus in ff. vel. L. 3 , §. a, de minor.: potest dici , ut dixit Os Au - 
reum sciite et dominus Bu/garus , et ita appel labai ur Buf garus , ec. 

(7) L. un. C. si secondo nupserit (V. 10) Auth. hoc locum , C. eod. 

(8) Accursios ad Aulh. cit. : sed secundum eqnsuetudinem scriptam in 
curia Bulgari debet //ubere alimenta. — Alberici» de Rosate, ad Anlh. cit.: 
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Ora che significano le parole, in curia Bulgari ? Que- 
sta curia era una casa già appartenuta a Bulgaro e fu com- 
perata dalla città di Bologna. Fu detta curia dalla sua de- 
stinazione Curia Bulgari, in memoria del suo illustre pro- 
prietario e per distinguerla dagli altri luoghi in cui la co- 
mune si radunava. Alla fine del duodecimo secolo il |>ote- 
stà abitava questa casa e vi rendeva giustizia (9). Ecco 
dunque il significato della glossa di Accursio: uno statuto 
della città di Bologna, contrario al diritto romano, non ac- 
corda alla vedova che gli alimenti. Questo statuto fu fatto 
dalla comune radunata in curia Bulgari. La brevità e 
l’oscurità di questa glossa hanno dato luogo ai commen- 
tari riferiti nella nota 8. Alberigo la trascrive senza arri- 
sicare veruna spiegazione. Bartolo ne dà una singolarmente 
erronea per il tempo in cui viveva; dice che Curia Bul- 
gari sia una strada di Bologna. Fulgoso traduce molto sem- 
plicemente Curia Bulgari , per città di Bologna. Per ul- 
timo Saliceto ha fatto come i suoi predecessori un tentativo 
infelice per ispiegare la glossa e il suo testimonio si riduce 
a una ipotesi. Dunque Bulgaro non è mai stato Vicario 



et ideo , licei consuetudo curiae Bui. Incum habebat fxliis vel sui s heredi - 
bus cxistcntibus ; ec. — Bartolus in luforliatum , L. Tilia , 34 , § 7 <le lcg. 2: 
et ibi glossa dicit , ' quod \de consuetudine obtentu in curia Bulgari habet 
sohtm alimenta , liberi s existentibus \ sicut si extraneis institutis. Cu - 
ria Bulgari est centrata quaedam in civitate Bottoni ne , ubi stetit Bulgarus , 
et ad Jugiendas contentiones tempore ipsius Bulgari fuerant ibi redacta 
quaedam in scriptis , quae fuerunt Bononiae ohi aita , et de consuetudine ap- 
probata , inter quae hoc Juit scriptum: quae consuetudines serrani ur per 
omnes partes Itahae. — Bardi, de Saliecelo, ad aulh. citat.: Et hoc de jure. 
Sed de consuetudine approbata in curia Bui. qui vicarius Juit imperatoris 
in rifilate Bonon. inter prelatura Juit , ut filli s heredibus institutis ux or 'tan- 
tum habeat alimenta. . . sed Bui. illam interpretationem fecit ut de jure 
proce dente. • — Fulgosius ad Aulh. ci!. : Ibi, curia Bulgari, quae est cmtas 
Bonon. 

(9) Docum. del 11 98 in Sarti, P. Il, p. 67: Actum in Domo quondam 
Domini Bulgari , ubi moratur praefata Potestà r, ec. Vedi pure Sarti, P. 
I, p. 34 , noia d. — Alidori, p. 39, riporla che il potestà rendeva la giusti- 
n» in quella casa nel 1296. Questa casa non fu probabilmente comperata dalla 
cilla clie dopo la morie di Bulgaro. 



Digitized by Google 



BULGARO. 



20 

dell’ imperatore, e nella glossa non è rappresentato nè come 
legislatore, nè come giudice, ma solo come proprietario della 
casa in cui è stato fatto lo statuto. 

Uu giureconsulto celebre come Bulgaro non poteva ri- 
manere estraneo alle funzioni giudiciarie; esiste un giudizio 
del i i 59 reso da lui a Bologna in qualità d ' judex, e di cui 
la redazione singolarmente barbara darebbe cattiva idea 
del suo stile. Ma siccome, per lo contrario, i suoi scritti 
si distinguono per la loro eleganza, la redazione del giudi- 
zio si dee attribuire al notaro (io). 

Gli antichi autori esaltano la nobiltà del carattere di 
Bulgaro e ne allegano varii esempi. Una celebre contro- 
versia che sostenne contro Martino aveva per oggetto 
la dote data da uu padre alla sua figliuola ( dot profecti- 
tia ). Nel caso in cui la moglie morisse lasciando dei fi- 
gliuoli, Bulgaro insegnava che la dote ritornava al padre ; 
Martino invece, che apparteneva al marito. Essendo morta 
la moglie di Bulgaro , il di lui suocero andò a consultare 
Martino, che gli rispose: se io fossi il marito, riterrei la 
dote, ma Bulgaro la dee rendere, e se non lo farà io lo 
vitupererò. Bulgaro rese spontaneamente la dote, il che 
spiacque molto a Martino che arebbe voluto vituperarlo ( 1 1 ). 

Bulgaro aveva sostenuto secondo un testo delle Pan- 
dette che quello che trova un animale selvatico a un lac- 
cio, può impadronirsene, perchè la proprietà non è ancora 
acquistata dal padrone del laccio.- Bulgaro, passeggiando con 
uno de’ suoi scolari nei dintorni di Bologna, trovò un cin- 

(io) Ecco la sottoscrizione del nolaro: Romane legis , ego Wìdo tabe Ilio 
Regìs , hoc instrumentum scripsi ceu celerà centum. 

(n) Aloni», leclurn Cod. L. IV, sol. malr. V, 18): et ipse dixit: nedum do- 
tem il /am , sed si amplius esset se restituere ; et sic juvit opinionem suam 
non tantum verbo sed eticun facto. — Odofredus, ibid. Martinus dixit.... 
ennsu/o et moneo y quod ad dn. Bulgarum acceda' is , et repetatis dotem , et 
si negabit , eurn de sua opinione scanda/izabo. Sed dn. Uulgarus bene cavie 
sibi , nam dotem sibi , restituii absque omni controversia , et sic f ut dixi, de 
jure et de facto snarn opinionem approbavit , quod duo. Martino non placuit. — 
Odofredus in Dig. VeLus, L. C de }ure dot. (XXIII, 3 j. 
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ghiaie preso al laccio; lo scolare voleva prenderlo alle- 
gando la dottrina del maestro. Bulgaro ne lo impedì , di- 
cendo ; noi non temiamo la legge, ma dobbiamo aver cura 
della nostra reputazione (12). Il medesimo fatto accadde 
per occasione d’ uno sciame di api, che, secondo un testo 
ben noto del diritto romano , appartiene al primo occu- 
pante. Qui pure Bulgaro distinse ciò che la legge permette 
da quello che vieta la coscienza. 

Bulgaro si ammogliò due volte. Ebbe dalla prima mo- 
glie diversi figliuoli che morirono lutti prima di lui, e dei 
quali uno ottenne il grado di dottore. I! giorno dopo del 
suo secondo matrimonio Bulgaro cominciò la sua lezione 
spiegando quel testo del Codice : Rem non novam nec in- 
solitam aggredimur, ec. E perchè aveva sposata una ve- 
dova, i suoi scolari accolsero con risa fragorose questo 
giuoco di parole involontario. — Bulgaro divenuto vecchio 
rimbambì. Aveva perduta la memoria, e giuocava con i fan- 
ciulli sulla sabbia. 

Le croniche del decimoterzo e decimoquarto secolo ( 1 3 ), 
pongono la morte di Bulgaro nel 1 166. Egli volle essere 
seppellito nella chiesa di San Procolo, e se merita fede 
Pastrengo, di contro al sepolcro di Martino, per ritrovarsi 
in ■cospetto del suo costante avversario (1^). 

(la) Odofredus in Dig. Nov. L. 55, de acqu. rer. dom. (L. I, i): Disii 
do. Bulgarus : Non muto opinione/n , sed no/o quod accipias aprurn, non quia 
timenm judicium futa rum , sed scanda/a , sed verbo. — Vedi pure Accursio» 
in L. cil. e due glosse inedite di Ugolino sulla L. 5, § i c sulla L. 55 eod. 
Ms. Par. ^ $55. 

(i3) Cronica di Bologna (sec. i$) in Muratori, T. XVIII, p. 2 $ 3 : nGG, 
morì il famosissimo dottore ed eccellente Messe e Bulgaro de' Bulgari, no- 
tài is simo Cittadino di Bologna , e fu sotterrato a San P/'CColo. — Questo 
luogo è tradotto quasi letteralmente nella cronica latina di Matlhaeus de GrilTo- 
nibus (j i4 a aG)« P* 107 . — Sigonio e Gliirardacci , pretendono, ma senza prove 
che Bulgaro morisse, cioè quello nel nGi, e 1* altro nel iiGS.Vedi inoltre Maz- 
zucrhclli, p. 22 y 3 . 

(i;J) Alcuni giureconsulti del medio evo citano la morte di Bulgaro co- 
me esempio d'unti morte accaduta in paese lontano, e che uon può essere pro- 
vata che per la fama. Accursio sulla L. 5, c. sol. matr. (V, 18 ), si esprime cosi: 
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Passo a esaminare successivamente le varie opere di 
Bulgaro. 

I. Glosse. — • Trovansi spesso le glosse di Bulgaro ci- 
tate negli autori e principalmente nelle raccolte di contro- 
versie; attestano un giudizio sicuro e una cognizione pro- 
fonda delle fonti. La critica dei testi non vi è trascurata, 
e presentano anco alcune fraccie dell’uso delle iscrizioni. 

II. Commemt ahio sci. Titolo Dd Regulis Jurix. — Le 
tre prime edizioni di questo commentario furono pubbli- 
cate sotto il nome di Piacentino. Cujaccio restituendolo al 
suo vero autore dice che ne possedeva un manoscritto con 
aggiunte di Piacentino, e che aveva sul titolo de Regulis 
Jurix uu commentario di Giovauui anco migliore di quello 
di Bulgaro. 

Riferirò le prove che stabiliscono che Bulgaro è l’ au- 
tore del Commentario e Piacentino l’autore delle aggiunte. 

Dico secundum //. famarn solarti ad hoc sufficiere.... narri a/iter r/uomodo 
probar et ur Bui. et Jo. mortuum esS e! .... sed R. aperte dicit probari de- 
bere. — Rogerio vuole prove rigorose per una morie accaduta in paese Ionia- • 
no, Ugolino ti contenta della fama, e aggiunge, come provare altramente la 
morte di Bulgaro e di Giovanni. Odofredo sulla L. 23 , C. de »s. eccl. (I, 2) si 
esprime più esplicitamente ancora: Aliquis vadil ultra marcinoti revertitur.... 
quomodo probabit eum mortuum esse ? Respondeo tribus modis .... Ilem pro- 
babit per famam.... si curri quaeritur de longinquo loco non probar e' ur per 
J'amam et vul gì opirùonern: quomodo probar ernus Bui. et Jo. et Iiarolurn 
esse mortuum : certe non possernus hoc probare . — Sarti maravigliato di tale 
asserzione d* Odofredo, propone una spiegazione poco soddisfacente e alla quale 
il testo d* Accursio repugna invincibilmente •, ma una lezione della glossa di 
Accursio mi sembra risolvere In difficoltà: Barn uliter quomodo probar etur 
secundum Bui . et J. mortuum (leg. mortuum) esse? Ecco allora il senso della 
glossa: Rogerio vuole prove positive*, Ugolino si contenta della fama e ripro- 
duce questo argomento di Bulgaro e di Giovanni, che non si può provare al- 
tramente una morte contestala. La parola secundum era sostituita, come si vede 
spesso, da una abbreviazione (sz) e questa abbreviazione omessa dai copisti ha 
causalo Terrore. Devesi fare la medesima rettificazione al testo di Odofredo, e 
lo prova evidentemente un altro luogo del medesimo autore sulla L. 5 , C. sol. 
mal. (V , 18) in cui la quislione è riprodotta in poche parole: Si lìute/n cult 
al iq tri y probare morderti de remoto: tunc dixerunt BuJ. et Az. quod proba - 
tur per J'amam quia non esset invenire test erti. Vedesi che in questo luogo 
Bulgaro e citato, non come esempio, ma come autorità, e cosi sono tolte le 
difficoltà che faceva nascere V ominisdouc d* una sola parola della glossa. 
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Quanto a Bulgaro , la prima prova si ricava dalla sigla B 
che trovasi nel manoscritto di Bonn (i 5 ) e che senza dub- 
bio esisteva pure nel manoscritto di Cujaccio. Piacentino 
in una delle sue aggiunte, chiama l’autore del Commenta- 
rio Os Aureum, soprannome noto di Bulgaro; finalmente 
Accursio ed Odofredo citano più luoghi di Bulgaro che si 
trovano letteralmente in questo trattato. La sigla P, che 
portano i manoscritti di Metz e di Bonn , indica evidente- 
mente Piacentino, ed egli medesimo , citando alcune delle 
sue proprie note sul titolo de Regni is Juris , le chiama 
yiddi/iones et Excepliunes. 

Questo commentario di Bulgaro, il più antico corpo di 
opera escilo dalla scuola dei glossatori che sia pervenuto 
lino a noi si raccomanda per l’ eccellenza del suo metodo, 
la purezza e l’ eleganza dello stile. Le regole generali del 
diritto vi sono dichiarate con applicazioni di particolari in 
cui brillano la scienza e il discernimento dell’autore. Quando 
si pensa al breve spazio di tempo decorso dopo la fonda- 
zione della scuola recano maraviglia i resultamenti ottenuti 
dallo studio costante ed esclusivo delle fouti. Piacentino 
merita i medesimi elogi ; il suo lavoro si distingue da quello 
di Bulgaro perchè indica le eccezioni e i testi corrispon- 
denti delle altre parli del corpo del diritto. 

Le edizioni speciali del trattato di Bulgaro sono molto ra- 
re; sarebbe dunque da desiderare cilene fosse fatta una nuova: 
non mancherebbero i manoscritti (iti); ma le antiche edi- 
zioni fornirebbero sole materiali sufficienti. Si potrebbe pren- 
dere per base fedizioue del 1 5 Sj, paragonandola alle edi- 
zioni del i 5 > 5 a, 1 557 , 1067 e 1706, e trascurare le al- 
altre (17). L’edizione del 1766 ha di particolare clic è stata 

(1 5 ) C.impii, epilogus, e«l Col. x 587 : In quo ( libro Bonnensi) ident iti r m 
ad singultir uni Regularum explicationum , B. li ter a prae/nittitur , et u Bul- 
garo Piacentini notae per literani P. separantur. 

(iG) Esistono alcuni niss. del commentario di Bulgaro nelle bibi. ili Pa- 
rigi, Bamberga, Francoforte e Magonza. 

(17) Ecco i titoli di queste ctliz. : i 552. De diversi» reg juris ani. Paini. 
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falla sopra un manoscritto e che sola con 1’ edizione del 
1 58^, contiene le aggiunte di Piacentino. Quanto all’ or- 
dine de’ frammenti, credo che si debba, come gli «li- 
tori del i 552 e del 1766, seguitare l’ ordine della Vulgata, 
perchè Bulgaro c Piacentino non ne conoscevano altro. Si 
potrebbe oltreciò, per facilitare le ricerche, dare -una ta- 
vola comparativa de’ frammenti, secondo l’ordine della Vul- 
gata e delle Fiorentine. L’ editore del 1 587 ha aggiunto al- 
cune note al testo di Bulgaro , ma questa mischianza di- 
sturba il punto di vista istorico, e mi sembra contrariare 
il fine proposto nello studio dei glossatori. Da altra parte, 
il metodo delle citazioni adottato dai glossatori, e l’intro- 
duzione delle citazioni nel testo rendono penosa la lettura 
delle loro opere. Io credo dunque che si potrebbe segui- 
tare la nostra maniera di citare e porre le citazioni in nota. 

III. Trattato della Procedura. — In un’ opera stam- 
pata di Piacentino, che ha per titolo: De Varietate Actio- 
num, trovasi un terzo libro intitolato : de Judiciis , e di- 
viso in quindici titoli. Proverò ‘nel capitolo XXX, che Bul- 
garo no è 1’ autore ; mi contento di affermarlo qui. 

Un manoscritto di Parigi (n.° /\Go 3 ) contiene gli otto 
primi titoli di questo trattato , con una introduzione ine- 
dita (18), che trovasi egualmente in un manoscritto della 



lib. 5 o, tit. 17 cl alt. In easdem, vetus, seti incerto auctore, brevi* et e!e*r.ms 
romnieiilarins : itisi tu Placentinuni esse dixeris.... Lulet. ap. Carolimi Slepha- 
raim.... in- 8 . — 1557 De div. reg. juris.... Lutei, ap. Car. Stcphai.uiu, in 8 . — 
1567. Imtiluliones, ed. Contius, Par. ap. Riveli, in 8°. Questa edix. ha una ap- 
pendice intitolata ; Encbiridion titulorum aiiquot ex pundectis.... de verb. si- 

gn ile reg. juris ex Paud. Fio. una cum antiquo Bulgari commentario ab 

Ani. Conlio ex vel. lib. Ut. emendate descripto et recognito, ee. Novell, in 
A- 0 — 1587: Bulgari et Piacentini... ad tit. Pumi, de K. J.... coinraentarii .. 
ex bibl. collegiale crei. Bonnensis.... opera Jac. Campii Je. ejusdem collegii 
Decani. Col. Agr. ap. Jo. Gymnicum, in 8°. — 17(16. Antonii Augustiiii, Ope- 
ra. Luccae typis Jos. K occhi i fol. T. II, p. .fii. Bulgaro* cl Placcntiuus , sotto 
questo titolo: Ant. Augustiui ad tit. P. de R. J. explanaliones. 

(18) Ecco il testo di questa introduzione: Incipit sumrna de arbitrisi a 
dno. B , promulgata. Rarissimo amico ac dno. A. Dei gratta sanctae rama- 
tine ecclesiae cancellarius B. in Cltristo snlutem et eorum </uue sui juris 
Satigay, Vul. il. P. II. 5i 
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biblioteca di Garampi, col titolo: Excerpta legum edita 
a Bui parino causidico. Ma se si conosce l’ autore del 
trattato , non se ne conosce 1 ’ estensione. Difatti Sarti dà 
il principio e non la fine del manoscritto di Garampi ; ora 
il manoscritto di Parigi non contiene che gli otto primi 
titoli del testo stampato, e invece dei sette ultimi, alcuni 
squarci sull’appello e la presa a parte dei giudici. Questi 
squarci pare piuttosto che appartengano all’ opera di Bul- 
garo che i sette ultimi titoli stampati, i quali hanno per 
oggetto, non la procedura, ma il diritto medesimo, per 
esempio, la colpa, i contratti, la dilazione. Esisteva proba- 
bilmente un’altra opera copiata in fine al trattato di Bul- 
garo, 'e un editore ignorante ne avrà fatto sette nuovi titoli. 

IV. Glossa sul Libkr Feudorum. • — Alvaroto dice che 
Bulgaro ha per il primo fatta una glossa sul Ldber Feu- 
dorum. Questa glossa è totalmente perduta (19). Alidosi at- 
tribuisce a Bulgaro una Somma delle Pandette stampata in 
fine di Azo. Per certo vuol parlare della Somma che , in 
tutte le edizioni , è attribuita non a Bulgaro , ma a Gio- 
vanni, ed anco per errore, poiché appartiene ad Ugolino (20). 
Bulgaro è qualche volta chiamato [Bulgarino ; ma bisogna 
over mente a non confonderlo con un giureconsulto del 
decimoquinto secolo, Bulgarino de’ Bulgarini, le cui opere 
sono stampate. 



soni arcana particlpem. V estrae 'sereni tati* ruttiti os nobis deni'jue mistos 
servili , ajfectione suscepimus. Proinde materiam inusitatam licei nimis ar- 
duam dno f avente Jeliciter prosegui rnur. A r hit rum itaque dicimus eum cui 
proprio consensu ec. (Il rimanente come nella edizione). Sarti ha dimostrato che 
il cancelliere, A. al quale Bulgaro, dedica il suo trattalo è il Cardinale Americo 
che mori nel 1148. 

(19) Alvoratus, de Feudis proaera.*. Bulgarus enirn et Pileus primitus 
glossaverunt. — • Diplovataccius in Vita Bulgari: Scripsit etiam super lib. Feu- 
dorum.... Credoy quod fuerit primus , qui in dicto libro scripSerit. Dipiova- 
taccio parla senza dubbio qui dietro il testimonio d’ Alvaroto. 

(ao) Alidosi, Dottori Bolognesi, p. 3 q: Ita in stampa i Commentari/ so- 
pra il tit, Dig. de II. J. et alcuni Sommari) sopra alcuni titoli de'' Digesti 
posti nella Somma tV Alone , e le sue Glosse che sono ne' Testi . 
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n. MARTINO GOSIA (a.). 

» 

Martino , detto spesso Gosia , Goxia, da 'Ottone Mo- 
rena , e Gosianus da Cino e Pastrengo , apparteneva alla 
nobile famiglia dei Gosi , che dipoi fu sbandita da Bologna 
con tutta la parte ghibellina (22). Nelle glosse e negli au- 
tori è ordinariamente indicato con una M , qualchevolta con 
Ma. o M. G. 

Martino nacque a Bologna, come provano le testimo- 
nianze di Piacentino, di Pastrengo, di Cino e molti docu- 
menti ( 23 ). La sua scienza profonda lo fece soprannomi- 
nare Copia Legum; ma questo titolo non è rimaso con- 
giunto al suo nome come quello di Os Aureum a quello 
di Bulgaro. Martino fu capo d’una delle due sette che di- 
videvano i giureconsulti di Bologna ; i suoi partigiani chia- 
mavansi Gosiani. La setta del suo avversario Bulgaro ebbe 
la preponderanza, poiché questi ebbe per discepoli Giovanni, 
Àzo ed Accursio, che esercitò tanta influenza sulle dottrine dei 
suoi predecessori. Nondimeno Martino ebbe spesso la glo- 
ria di vedere le sue opinioni consecrate dalle leggi moderne, 
come l’Autentica Sacramenta Puberum di cui parlerò a 
suo luogo , uno statuto di Bologna e varie decretali de’ Pon- 
tefici. 

Non sappiamo che giudicare degli elogi e delle critiche 
di cui Martino è stato l’oggetto. Azo gli rimproverava di 

(ai) Sarti P. I, p. 38-4a. Tiraboschi, T. Ili, lib. C. 6, § 22. 

(22) Cynus, in Codicem, L. un. § Taccat , de rei uxor. act. (V, i3): Ul- 
timo colli ge arg. conira Gosianos , id est contro illos qui tenent opinionem 
Martini Gosiani , ideo sic dietim quia fuit de Gosis de Bononia , viris nobi- 
li bus , propter partem gibellinam expulsis , — Savioli, T. I , p. 260 , chiama 
seuza alcun fondamento Martino, Gosia d'Ajolo. 

(23) Alcuni lo fanno nato a Cremona «opra la fede d’ un autore moderno, 
altri ad Ancona, ma lo confondono con uno de' suoi nipoti, il quale, sebben 
bolognese, divenne podestà d'Ancona, finalmente altri lo fanno nato a Fi- 
renxe, dietro una falsa lezione della glossa. 
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attaccarsi giudaicamente alla lettera della legge (a^). Odo- 
fretlo , per lo contrario , lo biasima di fondarsi non sopra 
la legge, ma sopra una equità immaginaria, il che nelle 
controversie, gli ha procurato più d’un affronto (a 5 .) Ostiense 
loda Martino per aver temperato con la giustizia divina il 
rigore del diritto civile , mentre i suoi avversari attacca- 
vansi servilmente alla legge umana (26). Le espressioni di 
Ostiense, sono oscure , e forse ha voluto dire che Martino 
servivasi del diritto canonico. 

Buoncompagni narra che il figliuolo di Martino, Gu- 
glielmo, e il suo nipote Ugolino , senza essere stati dottori, 
cioè professori, si distinsero con una cognizione profonda 
del diritto. Il suo pronipote Guglielmo, fu podestà di Faenza 
nel ia 5 G. Nel 1274» * Guelfi esiliaronlo da Bologna con 
tutta la sua famiglia e spianarono la sua casa. (27). 

Non abbiamo sulla data della morte di Martino il testi- 
monio di veruno autore antico. Se il fatto riferito da Pa- 
strengo (Vedi p. 28 ) è esatto , Martino sarebbe morto 
prima di Bulgaro, cioè circa il 1166. I sepolcri di Martino 



(2$) Atoni*, leclura in L. 2, C. de frucl. (VII, 5 i ) : M. inhaerebat /«- 
terae lamf/uam Judaeus , ec. 

( 25 ) Odofredus in Dig. Velo*. L. 4 » § 5 . de his qui not. (Ili , a ): Dixit 
Martinu* , de sua Jicta aequitate et burlali , propter quas passus est multas 
verrcundias , ec. — aequi tas bursalis , non significa, come ha creduto Sarti, 
una equità che si corrompe con danaro , ma una equità che l’autore trova non 
nelle leggi , tua nel suo proprio giudizio [bursa ) Cf. Odofredus in Coti. Aulì». % 
Hot jus porrectum de SS. eccl.: Ista verbo non sunt Just ini ani , seti sunt 
de bursa Yrnerii. id. in Àuth- Praeterea eod. Praeterea: hoc verbum est de 
bursa domini Yr. continuantis authenticam islam , ec. 

(26) Hostiensis, Comraent. in Decrctales, C. 9, X. de arbitris (I , ^ 3 ): 
Martinus enim spiritua/is homo fuil , et secundum tempus quod lune cur- 
rebat semper divinae legi adherebat contro rigorem juris civili* ^ Johannes 
vero non sapiebat quae sunt spiritus , sed tanquam animali s , multi pi icat ioni 
trmporalium et rigori juris civili s quasi per omnia intendebat. Unti e et 
ipse; et trquaces sui qui hodie multi sunt , spirituale s opinione s reprehen - 
dunt , et dicunl : haec est aequitas capitanca , aequitas bursalis , mar ti- 
ni ana. 

(27) Sarti , P. I , p. 42. Il sito ore era la sua casa si chiamò per molto 
tempo: il guasto de" Gosi. 
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e di Bulgaro sono posti di contro uno all’ altro nella chiesa 
di San Procolo. 

Si conoscono di Martino soltanto le glosse; che hanno 
i medesimi pregi di quelle di Bulgaro, ma la redazione ne 
è più diseguale ; alcune , a cagion d’ esempio , sono d’ uno 
stile talmente barbaro , che si crederebbero di tempo più 
antico se non portassero patentemente la sigla di questo 
glossatore. — Martino riporta più varianti di Bulgaro , ma 
spesso non si può riconoscere se queste varianti sono state 
poste da esso, o cavate dipoi dai testi che possedeva. • — 
Martino è stato accusato di plagio. Di fatti alcune delle 
sue glosse hanno troppa analogia con altre glosse anonime 
perchè non ne abbia profittato. Queste glosse anonime sono 
probabilmente d’ Irnerio non si potendo attribuire ad altro 
autore più moderno che le avrebbe tolte a Martino. D’al- 
tronde , come un plagiario avrebbe celalo il suo nome? Una 
glossa di Martino sul Codice, presenta con un luogo d’una 
distinzione di Ugo , una rassomiglianza patentissima che non 
si può credere accidentale. — Martino ha fornito alcune 
aggiunte alle autentiche del Codice, degli Instituti e delle 
Novelle. 



III. JACOPO. 

Questo glossatore è ordinariamente chiamato Jacopo, 
qualche volta ancora Jacopo dalla Porta Ravennate (28), 
il che non significa che abitasse presso alla porla Rave- 
gnana, ma nel quartiere di questo nome (29). Odofredo, 

(a8) Odofredus , in CoJiccno, L. 3 , de rebus cred. (IV, i ): Jacobus ariti - 
</uus doctor de Porta Rav amata; — Duranti*, Spcculum, lil> ■ a, P. a, tit. 
de confessionibus § Nunc videndum (§ 3 ) p. a 5 G , ed. 1612: dicit Jacob. Rald. 
non praejudicare. . . ideoque secundurn curri . . . ejcsufflatur opinio Jacobi de 
Porta Ravennate dicentis , ec. 

(29) Eranvi a Bologna quattro porte: Porta Ravegnana, P." Procolo , P. 
Pieri, P. Slieri , che davano il loro nome ad altrettanti quartieri. Era usanza 
generalmente adottata in Italia nei medio evo. Vedi Borgia , meni or. istor. di 
Benevento, P. 2. p. 4*8-420. 
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per distinguerlo da Jacopo di Balduino, suo maestro, gli dà 
il titolo di antiquus doclor. La sigla delle sue glosse è 
Ja. o Jac. , ma gli autori che lo citano lo contrassegnano co- 
munemente con un J. 

Jacopo era nato a Bologna , come provalo la testimo- 
nianza positiva di Uguccio. Mori gli n ottobre 1178; la- 
sciando la sua vedova Julitta, che visse ancora lungo tempo. 

Un commentario di Uguccio sul Decreto di Graziano, 
ha dato luogo a grandi difficoltà ( 3 o). Uguccio dice che 
Graziano compose quel decreto all 1 epoca in cui Jacopo in- 
segnava il diritto , e papa Alessandro III la teologia a Bo- 
logna, c aggiunge che la data del testo (M. C. V.) è falsa, 
poiché il Decreto fu redatto molto più tardi. Sarti propone 
che si legga M. CXL, o, M. CXLI, riferendosi all’epoca 
in cui vivevano le due persone di cui parla Graziano ( 3 1), 
Adelino vescovo di Reggio, e Gualtiero arcivescovo di Ra- 
venna. Ma dopo maturo esame ( 3 a) io credo che questa 
correzione debbasi rigettare. Di fatti , Graziano riferendo 
una formola che senza dubbio esisteva nelle raccolte più 
antiche, non aveva bisogno di darle la data della reda- 
zione del decreto, e quando ha introdotte quelle persone, 
non avea mente se vivessero ambedue nel 1 io 5 , poiché 
queste formole sono pure finzioni. Il luogo del Decreto 
non rivela dunque nulla sull’epoca della sua redazione; e 

( 3 0) Huguccio, in Decrctum Gratiani, c. 3 i, C. 29, 6, verb. anno incar- 

nai ioni s M. C. V: Credo /tic esse falsata /iter ani, nec credo quod tantum 
tempori s ejfluxerit , ex quo liber iste compositus est ; cum fuerit composi— 
tus domino Jacobo Bononiensi jam docente in scientia legali, et Alexandro 
ter fio Bononiae residente in cathedra magistrali in divina pagina , ante epi- 
scopaturn ejus . Salti, P. 1 , p. 26$. * 

( 3 1) Ecco il luogo ili Graziano aggiunto al c. 3 i , C. 29 , q. 6 , ed di Boh- 
mer: Ego A. ( Adelinus ) sanctae Rheginae ecclesiae mini ster licei indi gnus^ 
contro Sententiam domini G. ( Guai l eri i ) S. Rao. ecclesie archiepiscopi in— 
juste in me latam pridie Rai. Maji a. Dom. incora. MCXLJ , indici ione 
quarta , Romanam sede.m appello , et apostolos peto. 

( 3 2) Ho trovato la lezione di MCV, in 26 mss. del decreto, 19 di Par. 5 
di Berlino, 1 di Metz’, c uno di Mouaco. Le varianti di alcuni altri mss. dif- 
feriscono tutte fra loro. 
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quanto a Jacopo non ci sono che due date certe , quella 
cioè del n 5 i e quella del 1178 ( 33 ). 

D’ Jacopo si conoscono soltanto le glosse. Sarti riferisce 
un giudizio reso da lui nel 11 5 1 , e loda con giustizia la 
purezza e l’ eleganza del suo stile. Jacopo è spesso citato 
negli autori, principalmente nelle raccolte di controversie, 
nondimeno molto meno di Bulgaro e di Martino. 

IV. UGO. 

11 nome di questo glossatore è scritto senza H (Ugo) 
in tutti i documenti conosciuti , in Ottone Morena , nella 
rubrica d’ un manoscritto di Parigi ( 34 ), e negli autori che 
lo citano ( 35 ). Ugo è detto di Alberigo, dal nome del pa- 
dre e di Porta Ravennate, dal nome del quartiere che abi- 
tava. Le glosse e gli autori che lo citano , P indicano con 
un U, talora con Ug. La sigla H, nelle glosse e negli au- 
tori si applica ad Ugolino. 

Nulla sappiamo sulla vita di Ugo , senonchè era nato a 
Bologna. La sua morte accadde fra gli anni 1166 e 1171 
poiché trovasi in un documento del 1166, e la sua vedova 
Isabella in un documento del 1171 ( 36 ). La famiglia di 
Ugo fu esiliata con la parte ghibellina, ma tale esilio non 



(33) ii5i data d’ un giudizio reso da Jacopo, Sarti, P. i , p. P* 9 - 

— Registro uecrologico del convento di San Salvadore : Oct. — V. Id. din. Do- 
mìni MCLXXUIII, Obiit Mag. Jacobus et Doctor Legum. Sarti, P. a, p. 97 ., 

(3$) Ms. Par. 46o3 : Incipiunt distintiones a dn. Ugone compositae , ec. 

— Sopra questo glossatore vedi Sarti, P. 1 , p. 42 - 45 . 

(35) Hugolini dislinctiones num. 38 ( Ms. Par. 4®°9) : S ertur Ugo dr. 
Porta Rasentiate respondisse , ec. — Hugolini glossa in Dig. Novum , Ms. Par. 
4455, in L. peuult. ad L. Jul. mas.: ita Ugo de Porta Bas.;e L. 27 , § 16 
ad L. Jub. de adult. : Si exponit Ugo de Porta ; nondimeno esiste un ras. di 
Ugolino ( Ms. Par. 4486 , a) in cui il nome di Ugo è scritto con PII. 

(36) È stalo preteso che fosse morto nel 1168 , da una iscrizione tumula- 
rla, e il registro necrologico d’ un monastero, ma l' iscrizione coperta di ca- 
ratteri moderni porta il nome di Ugolino , c il registro necrologico è picuo 
cP interpolazioni. 
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fu lungo ed ella fioriva ancora a Bologna nel decimoquarto 
secolo. 

Ugo ha composto glosse è distinzioni. Le sue glosse 
sono poche e inferiori a quelle de’ suoi coetanei. Forse 
questa inferiorità era già riconosciuta al suo tempo ; almeno 
nelle antiche raccolte di controversie , è di rado citato , e 
la raccolta stampata di Rogerio non lo nomina che una 
sola volta. 

Esiste un’antichissima raccolta di distinzioni , citata spesso 
dagli autori. Il manoscritto più completo ùie ne abbiamo 
pare che sia quello di Parigi, N* IfGoZ, composto di sedici 
fogli e che comincia così: Incipiunt Distinctiones a (lu- 
mino Hut'one compositoi et a domino Alberico consum- 
matae. Seguitano senz’altro preambolo le Distinzioni in 
numero di 9O. La maggior parte sono anonime, una sola 
è segnata Alb. tre sono segnate P. , quattro sono segnate 
Ot. Si potrebbero credere le 88 distinzioni anonime come 
opera di Ugo e le altre come aggiunte; ma allora Albe- 
rigo non si accorda col titolo del manoscritto, nè con 
questa circostanza che in una glossa anonima che dovrebbe 
appartenere a Ugo , Ugo medesimo vi è citato come au- 
torità. Rofredo nelle sue lezioni sul Codice, cita alcune 
distinzioni delle quali due trovansi nel manoscritto di Pari- 
gi ( 3 7) e le indica sotto il titolo di Distinctiones Alberi- 
canoe , senza fare veruna menzione di Ugo. Fillio cita una 



( 37 ) Ms. Par. 4546) L. 16 , Coti, de episc. . . et nota quod làc est focus 
distinctioni albericanae , quae sic incipit’. Agrieoi arum s. colonorum conditio 
multiplex est.... Al. — L. 8 , de cp. aud. : .... disi indio Albe rie ana quae sic 
incipit : A rbitrorum quidam a judice dantur , cc. — L. ìa, de prec. impcr. : ... 
Ite/n notatur alia distinctio Albe ricuna , quae sic incipit : Exceptio alia per- 
petua , alia temporalismi . Al. — L. G, de modo mulctarum: distinctio Alberi- 
cana , quae sic incipit’. Irrogatur muleta interdum propter dehetum , Alb. 
Queste quattro distinzioni mancano nel m$. di Par. ma le due seguenti vi si 
trovano. L. 21 , C. de cp. aud.: Et nota quod hic potest Itabere locum di- 
stinctio Al he ricanu , quae sic incipit’. Restitutiones postulantur , cc. ( Ms. 
4Go3, dist. i 5 ). — L. 8 , de prec. imp. : distinctio Albericana quae sic incipit 1 
Cum aliquis solvit , aut est minor aut major, ec. (Ms. 46o3, disi. Go). 
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delle distinzioni del manoscritto di Parigi e l’attribuisce ad 
Alberigo che il copista, per errore ha scritto Albertus (38). 
Una glossa anonima d’ un manoscritto del Codice di Lipsia 
cita alcune glosse di Alberigo delle quali una trovasi nel 
manoscritto di Parigi (3 q). Per ultimo trovansi in Odofredo 
più lucwhi notevolissimi sopra questo soggetto (/jo). Dice 
che le distinzioni di Alberigo sono di due specie, le anti- 
che e le nuove , e che cominciano dalla distinzione Pac- 
torum , ec. Promette ai suoi scolari di spiegarle tanto chia- 
ramente , che nulla rimarrà loro nascoso , sia dell’ antica , 
sia della nuova redazione j ma, cosa singolare, non fu 
nemmeno parola di Ugo. 

Questi varii luoghi io spiegherei così. Ugo ha real- 
mente composto una raccolta di distinzioni, delle quali la 
prima comincia con la parola Pactoruni. Alberico con ag- 



(38) Pillii, ordo judicioruro, cap. de probationibus, p. 99, ed. Basii. i543, 

8®: ea omnia invenire poterit in distinctione Alberti, quae incipit: In con - 

tractibus , ec. — È la distinzione 81 del ras. di Par. 

(3g) Ms. bibl. Paul. Lips. : Gl. in L. 2, C. de edendo: hic die. ut 
notavi in ult carta distinct. Alberici . — Gl. in L. 1, C. de judiciis : hic di- 
stingue ut notavi in ult. carta distinctionum Alberici novalianuin, cc. et in 
LXXXVII , distinctione Alheric. Questa distinzione Novatianum è probabil- 
mente la dislinz. 67 del ms. di Parigi, che comincia con la parola Novatio. 

(4°) Odofrcdus in Codiccm, L. i3, de pactis (II, 3): et advertatis 

hanc distinctionem , quia bona et quotidiana est , et est in multis locis , et est 
prima in novis et antiquis distinctionibus domini Alberici , et dominus Aio 
scripsit earn in summa hujus ti tuli.... Itera dominus Jo. scripsit cara in 
suis distinctionibus , et incipiunt Pactorum, ec., ut Ulne domini Alberici. Sed 
longe mnjores et meliores sunt illae domini Alberici , quam il lue domini 
Jo. et duroni per q. x, quindenos (leggi per quindenos ) quinternos , sed illae 
domini Jo. non durant nisi per duos quinternos , unde caveatis vobis quando 
cmitis. Sed in nullo loco invenietis eam ita perjecte et dare, ut subjicio eam 
vobi siila quod nec de novis , nec de antiquis dictis ali quid omittetur intactum. 
— Odofrcd. in Dig. Yetus, L. 2. de fide instr. (XXXII, 4)* Dicebat dns Albri - 
cus , et in antiquis distinctionibus ita dixit , quae bonae sunt , licei in ali- 
quibtis non bene dixerit , et fuerunt meliores quam dni Jo.ec. — Odofredus, 
in Codicelo, aulh. Si quis de edendo : Dixit Albericus nntiquus doctor .... et 
ita invenietis in suis antiquis distinctionibus , quae optirnae sunt licei in 
aliquibus non bene dixerit , fnmen fuerunt meliores quam illae dni Joannis: 
Et ita incipit distinct io illae : Inst rumenta aut sunt publica , aut originali a, 
a ut excmpla. 

Savio bt, Vol. II. P. II. 5a 
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giunte e soppressioni , ha fatto dell’ opera di Ugo una 
nuova opera, il cui principio ( Pactorum ) fu conservato. 
La raccolta di Alberico , più nuova e più completa , fu 
più conosciuta di quella d’ Ugo, e i manoscritti di questo 
non avendo titolo , fu naturalmente considerato Alberigo 
come autore di tutte le distinzioni tanto antiche ^ie nuo- 
ve. Il manoscritto di Parigi contiene senza dubbio 1 ’ opera 
di Alberigo e il titolo ne è più esatto che non si crede 
ordinariamente. Nondimeno questo manoscritto non è com- 
pleto, poiché contiene, verso la fine, degli squarci di Pia- 
centino e di Ottone , e da altra parte non vi si trovano 
varie distinzioni di Alberigo citate da Rofredo e da Odo- 
fredo. Ciò che m’ induce a credere questo manoscritto in- 
completo è che non si compone che di due quaternio- 
ne s (/|i) o sedici foghi, e secondo Odofredo le Distinzioni 
formavano quindici quinterniones, differenza enorme, an- 
che che il manoscritto di cui parla Odofredo avesse con- 
tenute l’antica e la nuova redazione. 

Sono state falsamente attribuite a Ugo due opere di 
Ugolino, una raccolta di distinzioni e una raccolta di que- 
stioni (42). 



I QUATTRO DOTTORI. 

I quattro dottori e principalmente due di loro, ebbero 
con l’imperatore Federigo T comuni rapporti. Mi sono 
riserbato parlarne alla fine di questo capitolo, perchè non 
appartengono in verun modo alla loro vita privata. 

Morena riferisce che Federigo incaricasse i quattro dot- 
tori di fissare i diritti di regalia , usurpati in gran parte 
dalle città. Questi avendo ricusata la responsabilità d’un 
incarico tanto delicato, l’imperatore elesse ventotto giudi- 



( 4 *) Vedi su questo soggetto Voi. HI. 

(4 a) Moutfaucou, Bibl. Mss. I*. 1379, p. 19$. 
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ci, due presi in ogni città , affinchè con i quattro dottori 
facessero la nota dei diritti di regalia (43). La dieta adu- 
natasi a Roncaglia, pose in principio che tutti i diritti re- 
gali riconosciuti da essa apparterrebbero all’imperatore, salvi 
gli atti di renuncia formale che le città potrebbero pro- 
durre in loro favore. Morena non dice che in questo sta- 
bilimento dei diritti di regalia , i quattro dottori abbiano 
avuta maggiore influenza dei loro colleghi. Per attribuirla 
loro taluno si fonda sopra un luogo di Piacentino, di cui 
parlerò più sotto, e sulla seguente narrazione d’un cro- 
nista ( 44 ). 

Quando nel 1177 l’imperatore trattò a Venezia la pace 
con i Lombardi, offerse loro tre mezzi da accomodare le 
loro contenzioni. Uno di questi mezzi era di sottoporsi 
alla decisione dei giudici di Bologna adunati a Roncaglia. 
I Lombardi , rispondevano che quel preteso giudizio reso 
in loro assenza , non doveva essere riguardato che come 
decreto imperiale. 

La cooperazione dei quattro dottori alle operazioni della 
dieta di Roncaglia è stata giudicata severissimamente. Uno 
storico moderno si esprime così a questo proposito. Ap- 
provando tutto ciò che vi è di piò vile e servile nella giu- 
risprudenza degli imperatori romani , usi a considerare i 
libri di Giustiniano come la ragione scritta, e non cono- 
scendo di Roma che i suoi padroni, univano le massime 
del despotismo all’affezione che portavano alla loro scienza... 
Le prerogative imperiali furono spiegate e difese con tutte 
le sottigliezze della scuola e della curia (45). — Un altro 
storico , assolvendoli dalla taccia (di servilità , gli biasima 
per aver basato i loro giudizii sopra i principii del diritto 



(43) Cosi intendo questo luogo della cronica di Morena : judiccs XXf^I/f, 
rxceptis bullonine magistrit , ab giudici senza contare i professori di Ho* 

lago*. 

(44) Rouiiialdi Salernitani, Cronicon ap. Murator. T. VII, p. 222 , 2i3. 

(45) Sismondi, T. II, p. < 02 . 
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romano (4^). Ma è vero che la dieta abbia seguitato il di- 
ritto romano nella dichiarazione dei diritti imperiali? Per 
il maggior numero e per i più importanti, il vero è pre- 
cisamente l' opposito. Primamente l’arimannia è uua impo- 
sizione d’origine puramente longobarda. Le strade, i fiumi 
e i porti, sono, secondo il diritto romano, proprietà pub- 
bliche all’ uso delle quali qualunque cittadino ha diritto 
quanto lo stato medesimo. Nessuno certamente vorrà im- 
putare al diritto romano l’ istituzione de’ ducati, de’mar- 
chesati e delle contee in feudi della corona, nè l’imposi- 
zione , attribuita da’ feudisti alla cancelleria romana. Final- 
mente uno de’ più importanti diritti di regalia, cioè l’ele- 
zione o investitura dei magistrati municipali è precisamente 
contrario al diritto romano, che ammette senza restrizione 
il principio dell’ elezione , anco nelle compilazioni di Giu- 
stiniano, sole conosciute dai glossatori. I diritti di regalia 
fondati sul diritto romano sono di piccola importanza j per 
esempio, quello che attribuisce all’ imperatore ora la me- 
tà, ora la totalità dei tesori trovati nei domimi. 

Un giureconsulto coetaneo cioè Piacentino (4?) ^ a dato 
dei quattro dottori un giudizio molto diverso, ma non meno 
severo nè meno ingiusto. Egli pure accusa, quéi misera- 
bili Bolognesi d’aver tradita la causa dell’Italia. Ma in- 
vece di riprendere l’abuso del diritto romano, rimprovera 
alla dieta di non averlo seguitato. L’Italia, dice egli, è 
esente dalle imposizioni, poiché secondo le Pandette, il jus 
italicum non è altro che l’ esenzione dalle imposizioni. 
La dieta non ha dunque potuto sottomettere l’ Italia a im- 
posizioni senza violare il diritto romano. Piacentino si è 

($6) Raumer, Geschichle der Ilohcnstaufen, B. a, S. i©3, 

($?) Piacentini, Stimma in tre» libro», tit. de nnnonis (X, iG): In stimma 
illud t cntnd urti quod Italia , utpote privilegiata^ non debet tributa : /tuie sen- 
tentine argumenturn praebet , quidquid in digestis sub titulo de censibus le - 
gitur.... Sed nec illud obstabit , quod impie , et falsissime , et contra propria s 
conscientias , a mi s tris Bononiensibus Friderico Imperatori Piacentine suasum 
est t Itali am factam esse tributariam y cc. 
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stranamente ingannato. Dopo Diocleziano, l’Italia pagava 
imposizioni come le provincia, e il Jus ilalicum , quale 
riscontrasi nelle Pandette non concerneva l’ Italia , ma al- 
cune città privilegiate fuori dell’Italia. D’altronde le im- 
posizioni di cui il jus ilalicum dava l’esenzione, cioè la 
tassa fondiaria e la tassa personale, appellate ambedue ca- 
pitazione , furono probabilmente abolite alla conquista dei 
Longobardi ; almeno la dieta sembra che non se ne sia oc- 
cupata, e se fossero esistite, sarebbero state l’oggetto più 
importante sottoposto alle sue deliberazioni. 

Quando si esaminano senza prevenzione le decisioni della 
dieta di Roncaglia , si riconoscono degne d’ approvazione. 
L’ imperatore • aveva in suo favore il diritto scritto ed un 
possesso antico, poiché i privilegi acquistati dalle città me- 
diante le turbolenze non potevano fondare un nuovo di- 
ritto. Qualunque giudice avrebbe sentenziato nel medesimo 
modo e senza ricorrere al diritto romano. Forse l’impera- 
tore avrebbe fatto meglio a temperare il rigore del diritto 
e cedere alle circostanze; allora non avrebbe consumato le 
sue forze in una contesa che finì con la sconfitta di Legna- 
no. Ma questa è un’altra quistione. 

Bulgaro e Martino godevano sopra gli altri della confi- 
denza e del favor dell’imperatore; ma Martino ajulava con 
l’adulazione la sua celebrità. L’ imperatore andava spesso a 
passeggiare con loro e gli interrogava sopra questioni di 
diritto (/j8). Un giorno domandò loro , fra altre cose , se 
gli avvocali dovevano sempre prestare il giuramento pre- 



(48) Odofredus, in Cod. L. I, si adversus vendi!. (Il, 28 ): dominus FeJe- 
ricus utehatur consi/io d ornino rum Mar- et Bui . , et unusquisque multa a 
principe hubuit , et in arduis quaestionibus recurrebat ad ipsos. Et Martinus 
plus (junm Bui. erat gratiosus , quia sciebat melius applaudere. — Diplova- 
taccius in Martino ; fuerunt viri ita excelsi , qui cuni co/ uni tempore Impe - 
rator esset B ononide , quando equitabat mittebat se in medio eorum.... linee 
dicit Ba/dus in suo traci, de cornm. Jamos. Doct. — Forse anco Mari ino 
doveva il suo favore alla sua nobiltà. 
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scritto dal diritto romano (49). Narransi, sulle relazioni in- 
time fra l’imperatore e i due dottori, due aneddoti, uno 
relativo alla donazione d’un cavallo, l’altro alla creazione 
d’ una legge. 

Leggesi in un testo di Ottone Morena , la cui autenti- 
cità è molto sospetta , die l’imperatore passeggiando un 
giorno con Bulgaro e Martino, chiese loro se egli fosse pa- 
drone del mondo. Si rispose Martino; uo, rispose Bulgaro, 
quanto alla proprietà. Martino, per la sua risposta, ebbe un 
cavallo dall’ imperatore, e Bulgaro disse: Ornisi equvm , quid 
dixi aequum , quod non fuit aequum. Il medesimo fatto 
è riferito da Saliceto (5o) e da Bellapertica (5i); ma que- 
st’ultimo inverte la cosa dei due giureconsulti. Accursio 
dice pure che tale quistione fosse proposta dall’imperatore 
ai due giureconsulti in Roncaglia, ma non fa menzione del 
cavallo (5a). Odofredo si esprime quasi nei medesimi ter- 
mini (53); ma in un’altra parte (54), racconta l’ aneddoto 
del cavallo in modo diverso. Henrico VI, dice egli, chiese 
ad Azo e a Lotario, a chi appartenesse il merum impe- 

( 1 ^ 9 ) Rofredus , de ord. jud. I*. i, tit. qui possunt esse advocati: Unde 
Imp. Fridericus , durn qunereret a domino Bulgaro , ut rum deberent ho die 
ndvocati jurare sicut lex ista dicit : respondit quod sic , sed in consuetudine 
non habetur. — Vedi pure Odofredo in Cod. L. de judiciis (III, l). Accur- 
ftius in L. 1 $, C. de jud. (Ili, i) v. tactis : quod sic juretur , lege cavetur % 
sed consuetudine habetur , ut dixit Bulgarus II risoni (leggi Betoni) j udiri 
Imperatoris . ld. in L. cilat Et dixit quidam judex loco domini Im- 
peratoris per liane legem B. et M. ( Bulgaro et Martino ) cum vellet {leggi vel- 
imi) advocare coroni Imperatore , quia debebant jurare. Resp. B. lege cavetur^ 
sed in consuetudine non habetur. 

(5o) Salicetus, in Coti. L. 3, de quadr. praeacr. (VII, 3?): Tamen Imp . 
cupidus et tumidus Martino donavit equum et nihil Bulgaro. Unde %>ir sa- 
piens admiratus composuit hunc versum : Bulgarus dicit aequum^ sed Marttnus 
habuit equum. 

(5t) Pct. de IJellapcrlica in Cod., L. 3, cit. fol. 3$5, ed. Par. iTtig, fol. 

(52) Accnrsius in L. 3, C. rii. >erb. Omnia principisi Etiam quoad prò- 
prietatem ut dixit Martinus principi apud Roncagliam timore t >el amore ...» 
sed Bulgarus cantra. 

(53) Odofrcdus, in Cod* L. 3, rii. 

(5$) Odofrcdus in Dig. Velus, L. 3, de juri* diclionc (II, i). 
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rium : A voi solo, rispose Lotario; a voi e ai giudici ri- 
spose Azo; e Lotario, per la sua risposta ebbe in dono 
un cavallo. Azo medesimo (55) allude a questo fatto, e il 
suo testimonio è concludente. Da ciò appare che la qui- 
stione sulla proprietà dell’imperatore fu fatta a Martino e 
a Bulgaro, e la questione sul merurn imperium a Lotario 
e Azo, e che il cavallo l’ebbe Lotario. 

Leggesi in un rescritto del Codice ; che quando una 
vendita consentita da un minore è stata ratificala sotto la 
fede del giuramento, la rescissione non è ammessa (56). 
Questo rescritto che non dà verun particolare era stato per 
i più antichi glossatori soggetto di controversia. Bulgaro 
sosteneva che si dovesse intendere d’ un atto valevole ipso 
jure, ma contro al quale uno poteva farsi restituire, e che 
col giuramento renunciavasi alla restituzione. Martino so- 
steneva, per lo contrario, che secondo questo rescritto, il 
giuramento validava atti nulli di pieno diritto. Questa qui- 
stione , sottoposta all’imperatore, fu da quello risoluta 
secondo 1’ opinione di Martino. Questa legge esiste come 
autentica del Codice nel Corpus Juris e come legge di Fe- 
derigo 1° nella raccolta del diritto feudale lombardo. 

Esaminiamo ora i testimonii degli autori sopra questo 
soggetto. Odofredo ( 57 ) dice che Martino ottenesse dall’ im- 

(55) Azonis Stimma Codicis, tit. tic jurisdictione (III, ■ 3) : Plenum ergo , 
vcl plenissimatn jurisdictionem soli principi competere dico.... sed merum 
nnperium et inm a/iis subii mio ribus potestatibus competere dico , licet ab bue 
omise rim equum sed non J'uit acquimi. 

(56) L. I, C. si adversus venditionem. (II, 28). 

(5y) Azonis lcctura in Cod. L. 1, si adv. Tenti.: Intellige legem istam , 
secundurn Bui gaz urn, quando venti idi t cum decreto minor , et tutore interve 
mente.... si vero nulla esset venditio.... non conjirmat quod de jure non te - 
•Wf, ut S. de leg. et const. L. Non dubium. Sic ergo adernit princeps mi- 
nori indui turn a se privilegium non rei vindicationem quod erat suum au- 
xilium , unde Bulgarus ita di a: il : non tìbi tuuni sed tibi suum auxilium 
praetor denegata vel princeps denegai auxilium.... Sed cum dominus Marti - 
nus et sui etiarn multi familiarcs esserli de curia imperatoris F< ri de ri ci , 
impetravit per se et amicos suos quod imperator Itane quacstionem decide - 
rct, et sic Jecit lege Sacramenta puberum , ec. 



Digitized by Google 



48 



capitolo xxvni. 



peratore in una passeggiata la confermi della sua opinione; 
ma i testimoni precisi degli autori più antichi, Azo e Ro- 
fredo (58), fanno conoscere che Martino impiegò in questa 
circostanza il credito del suo figliuolo e de’ suoi amici. 
Guicciardino, nella sua glossa suU’Auth. Sacr. Puber. , dice 
che questa legge fu resa in una isola sul Reno , propinqua 
a Bologna, dove l’ imperatore trovavasi col suo esercito. 
La sua data si riferisce necessariamente, ad alcuna delle di- 
more che l’imperatore fece a Bologna nel n 55 , 1 1 5 g , 
n6a, e 1167. E probabilmente del u 55 , poiché esiste 
un altro documento del medesimo anno con data del me- 
desimo luogo (5g). 

Cino (60) s’ingegna di provare, che, secondo l’Auten- 
tica Sacr. Pub. le obbligazioni valevoli ipso jure possono 
sole essere ratificate con giuramento ; e siccome la narrazione 
de’ fatti mostra che l’ Autentica aveva precisamente per fine 
di stabilire il sistema contrario, ha creduto risolvere la 
difficoltà rigettando il racconto come favoloso. Ma la sua as- 



(58) Bofredi, leclara iu Codicelo, L. i , cit. (Ms. Par. Ifilfii .... Dixii 
dnus Bulgarus , venditioncm factarn fuisse curn decreto , et volebat minor 
rat ione praetoriani auxilii vcnditionem rescindere. ... et hoc est quod notula 
dni Bulgari dicit : praestito sacramento intercedendo non interest (?), decreto- 
vero non intercedente jure tuo utere : praetor enirn non tibi tuurn sed tiU 
suum auxilium denegai. Sed hae dissentiones hodie tolluntur et hoc Jccit 
dns. Alari inus et G. Gorsa ejtis Jilius , qui curn essent curinles , et mu/tum 

familiare s imperatori , tantum per se et curn arnicis fecerunt , quod ad eo- 
runt postulationem Itane constitutionern fecit y cujus occasione saepe vidimus 
et videmus suis rebus spoliari minor cs , sicut et heredes ipsorum spoi iati 
fucrunl , et audivi a domino meo , per constitutionern Friderici in persona 
irnpuberis (leggi puberis) y quae talis est : Sacramenta Pubcrurn, ec. 

(59) Datura in territorio Bononiae justa Rhenum A. dom. ine. Millesi- 
mo centesimo quinquagesimo quinto , tertio Idus Maji. Stampato in Giurar- 
dacci, P. I, p. 79, e in Savioli, I, 2, p. 238. 

(60) Cjiius, in Codicera, aulii. cit.: Unde dicunt quidam , quod Bui . et 

Mar . Qcccsserunt ad Imperatorem . . .. et Imp. approbavit opinionem Marti- 
ni Et tenet glossa , et totus mundus errai curn ea. Sed non placet 

Deo , quod Federicus de opinione Martini aliquid scuse rit y et quod recitai ur 
est fabula. 
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serzione non ha verun valore istorico e non può coutrap- 
pesare la testimonianza di autori molto più antichi. 

I glossatori hanno , in generale , giudicato severissima- 
mente P autentica (6 1). Guicciardino e Rofredo dicono che 
la legge di Martino ricadde sulla sua famiglia , il cui patri- 
monio fu dissipato da un minore. Alberigo dice che Enrico 
VII proponevasi di correggere questa legge (62). I pontefici 
per lo contrario, ne hanno fatte varie applicazioni, come 
appare per le Decretali d’ Innocenzio III e di Bonifacio 
Vili ( 63 ). 

Sigouio ( 64 ) racconta che nel 1162, l’imperatore sde- 
gnato contro Bologna , voleva distruggerla, e che i quattro 
dottori procurarono mitigarlo con un discorso; ma il dis- 
corso e il fatto medesimo sono pura invenzione di Sigonio. 

(Gl) Così per es. Aio, lecl. io L. C. si adr. vend.: Sed ex'J'ruudc, non ha- 
b'ta consideralionc,, fuit Jucta.: unde multum udverSa est minori bus et dts- 
rabit qua ni uni deo placebit. 

(G:;) Albericus de Rosate in Coti. Auth. cit. : Et haec ani minoribus est 
multum perniciosa , et multos juvenes ad inopinem deduxit. Et nudivi a 
quodam consiliaris dni Inip. Henrici Septirni , quod si vixisset disposuerut 
eatn cor rigete , et Bergami est statutum quod non servetur. 

( 63 ) C. 28, X, de jurcjurando (II, 24) dell'anno 1206. — C. 2, de paclis 
io (I, 18) deiranno 1299. 

(64) Sigonius, Hist. Bonon. lib. 3 , in opp. T. Ili, p. 142. — Sarti, P. I, 
p 33 , pare che ritenga questo fatto come vero. 



Savio» y, Vol. II. P. II. 
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Il nome di questo glossatore, nei manoscritti più an- 
tichi e più autentici, è scritto Rogerius (i), il che si ac- 
corda benissimo con le abbreviazioni impiegate dagli au- 
tori che lo citano , R. e qualche volta Rog. — La sigla 
delle sue glosse è ordinariamente una R. 

Nonostante la celebrità di Rogerio e l’importanza dei 
suoi scritti, gli avvenimenti della sua vita sono poco noti. 
Un luogo di Azo (a) dà notizia che Rogerio era discepolo 
di Bulgaro. Questo medesimo luogo mostra ancora che nel 
1162 Rogerio aveva già tanto nome che gli fu affidata una 
causa importante. Varie circostanze provano P autenticità di 
questa data. Piacentino compose la sua somma sul Codice 

(1) In alcuni mss. è detto Frogerius, Le altre varianti del suo nome che 
si potrebbero citare, sono errori de' copiati. — I migliori autori da consultare 
intorno Rogerio, souo Sarti, P. I, p. 57-59. Tiraboschi, Storia, T. IH, lib. 4, 
C- 7, § 26-28 c Bibl. Modenese, T. I, p. 43 * 

(a) Azonis, lectura in Cod. L. io, de don. inter. v. et ux. (V, iG)..... Et 
Jaeit lex ista ad quondam magnam causam quae agitata fuit in curia do- 
mini imperatoris Friderici. Accusabantur Barcenses magni viri provine, de 
infidelitate cora/n imperatore a comite Barcilonensi : et sic nuncius J impera- 
toris y occupavit omnia bona quae tenebant de imperatore. Dominus R. qui 
in causa prò eis orubat y induxit legern istarn prò se dicens interim dum de 
causa cognoscitur , non debere eas carere possessione bonorum. Dominus A\ 
cujus scholaris fuit R. adversae parti praestans patrociniurn y in contrariutn 
allegabat..,. Sed tamen prò R. fuit lata sententia y ec. Questo giudizio è del- 
l'anno 1162. Vedi Arte di verificare le date, T- X, p. 4 ° 2 * ed, Par. 1818, 8°, 
e Bombe, Alisi, de Provcnce, T. II, p. i 32 , Àix. iGG 4 > f. 
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poco tempo prima della sua morte (1192); e con que- 
st’opera proponevasi di far dimenticare la somma di Ro- 
gerio , che prima aveva voluto completare. Così dunque 
Rogerio finì probabilmente la sua somma verso la metà del 
duodecimo secolo. Fu quasi coetaneo dei quattro dottori ( 3 ), 
e per certo morì giovine, il che renderebbe ragione del 
non trovarsi il suo nome nei documenti pubblici e privati. 
Piacentino , in un luogo della sua somma sul Codice, rap- 
presenta Rogerio come già morto al tempo in cui scri- 
veva (4). 

E stato molto disputato sulla quistione del luogo di na- 
' scita di Rogerio. La maggior parte degli autori moderni Io 
fanno nato a Benevento, fondandosi sopra varii luoghi di 
Rofredo; ma pare dimostrato che in tutti quei luoghi la 
sigla R. sia stata posta erroneamente per la sigla IC , e che 
Rofredo parli di Carlo di Tocco, suo maestro, e non di 
Rogerio. 

Ci sono sulla patria di Rogerio due testimoni contradit- 
tori, ma egualmente positivi, uno di Durante, 1 ’ altro di Cino. 
Consultato sopra un interd. relinendae possessioni s, in un 
affare in cui le due parti avevano prove eguali, Durante ( 5 ) 
consigliò al più forte di mantenersi armatamano in possesso 
dell’ immobile e di citare il suo avversario, che non osando 
presentarsi, gli lascerebbe così il possesso, e aggiunge: sic fe- 
di fieri Rogerius Mutinensis prout recitant Ubertus de 
Bobio et Rofredus. Cino (6) trattando delle prescrizioni , si 
esprime così: Ego vidi quaedcim scripta Rogle. Piacentini 
antiquissimi Docloris nostri , in quibus ipse probat con- 
trarium ejus quod tenet glossa per rationes multum effica- 

( 3 ) Nelle sue controversie non cita che Bulgaro, Martino c Jacopo, il clic 
<i concepirebbe difficilmente se non fosse vissuto più tardi. 

( 4 ) Piacentini, Stimma Codici», IV, 58 , p. 184 ' Pertractae sunt in supe- 
rioribus a Rogerio bonae memorine actiones empii et venditi , ec. 

( 5 ) Duranti», Speculuro, lib. 2, tit. de petitor. et poss. § I, in f. 

( 6 ) Cynus, in L. 1, C. de ann. except. (VII, 4°)) secondo le edizioni del 
1547, * * 588 . 
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ces, quas hic inserere placuil : quia glossator forte non 
viriti. — Le edizioni che ho consultate, hanno veramente , 
Ragie invece di Rag : ma non si può dubitare che Cino 
parli di Rogerio, poiché il luogo che cita trovasi testual- 
mente nell’opera stampata di Rogerio, la quale ha per ti- 
tolo : Dialogus de Praescriptionibus. 

Abbiamo dunque due testimoni egualmente positivi, uno 
per Modena, l’altro per Piacenza. Ma quale di queste due 
città è la patria di Rogerio ? Per risolvere tale quistione 
ci mancano le necessarie notizie. 

Questo glossatore ha dato luogo a molti errori. Così 
fu talora confuso col Rogerio di cui parla Vacano nella 
sua storia, talora col Rogerio normanno menzionato nella 
storia di Giraldo cambrense. Altri per lo contrario ne hanno 
fatto due persone diverse, una maestro di Rofredo e l’altra 
autore delle glosse e della somma sul Codice. 

Passo ora agli scritti di Rogerio che sono molto meglio 
conosciuti della sua vita. 

I. Glosse. — Vi sono glosse di Rogerio sopra tutte le 
parti del Corpo del Diritto accompagnate dalla sigla R. (y). 
In queste glosse Rogerio si occupa principalmente della 
critica dei testi e cita spesso le Fiorentine. Odofredo (8) 
dice che Rogerio fu primo a comporre glosse sull’Infor- 
tiatum ; ma perchè ci sono su questa parte del Digesto 
glosse autentiche d’Irnerio, di Rulgaro e di Martino, bi- 
sogna confessare che Odofredo si è ingannato. Forse ha 
solo voluto dire che le glosse di Rogerio sono più estese 



(7) L'altro solo glossatore che la Sigla R. potrebbe indicare , è Rofredo, 
ina le sue glosse sono rarissime c la sola «li cui sia certamente autore è d'una 
scrittura molto più moderna di quella di Rogerio. 

(8) Odofredo , in Iuforlialum, L. I, sol. nutrirà. : Uno modo secundum 
Ito. (fui fuit primus glossator et in libro isto. — L. 7, § I, sol. matriin (che 
nelle ediz. più antiche forma un nuovo frammento che comincia alla parola 
Divorzio): Ut bene intel/igatis quondam glossata Domini Ro. qui fuit primus 
glossai or , et priore s glossas ex illis di scenderli cs ad evidentiam Itujus legis 
Holavit. 
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di quelle de’ suoi predecessori; ma il testo di Odofredo e 
le glosse medesime di Rogerio non ammettono tale spie- 
gazione proposta da Sarti. 

II. Somme sul Codice. — Odofredo (9) ripete spesso 
nelle sue opere che Rogerio ha composto una somma sul 
Codice , e dopo aver nominato quattro autori, che hanno 
fatte simili opere, aggiunge che Rogerio è il più antico. 
La somma di Rogerio ci presenta dunque un interesse isto- 
rico, poiché è il primo saggio sistematico fatto sulla scienza 
del diritto. La sua opera, come doveva accadere, manca 
principalmente di proporzione; alcuni titolivi sono trattati 
brevemente, altri sono affatto omessi; così il primo libro 
del Codice, di 57 titoli è ridotto a 16, il quarto, di 66 
a 62 , il quinto di 75 a 25 , e la somma sul titolo : de 
adquirenda possessione, non è in proporzione col rima- 
nente dell’opera. 

III. Sono attribuiti a Rogerio tre piccoli trattati sulla 
Prescrizione , intitolati : 1.° Compendium sive summa de 
diversi* praescriplionibus. 2° Dialogus de Praescriptio- 
nibus. 3 ° Cataloga* Praescriptionum. Il primo di questi 
trattati è una teoria della prescrizione, molto dotta, ma 
priva di metodo. L’autore allega un’altra delle sue opere, 
il dialogo , la soluzione delle quislioni dubbie. Il secondo 
trattato, fatto sotto la forma d’uu dialogo fra Rogerio e 
la giurisprudenza , merita molti elogi. Rogerio è certa- 

(9) O.lofrcdus, in Dig. Velo», L. I, de trans.nct.: Dominus Frogerius in 
art ìcido ìsto contro dixit , et ita invenietis scriptum in summa sua quam 
fecit super Codice et fuit prima summa quac unquam fuerit facta , et tenet 
forte per XX cartai , post eum Jecit dominus Pia. suarn , post eum domi- 
niti Jo. Jecit suam qiute incipit quicunque vult , et est nulla, et postea do- 
minus Az. Jecit optimum summam qua hodie utimur. — Id . in Dig. Vctus, 
ruhr. til. mandali: prima summa fuit domini , Freg. sccunda domini Plac. 
tertiu domini Jo. quac parum valebat , ultima fuit domini Az- — IJ. in Cod. 
rubr. tit. mandati: prima summa quac fuit facta fuit domini Roge., sucunda 
domini Piar., tertia Jo. quac parum valebat , ultima fuit domini Azo. — 
IJ. in Cod. ruhr. tit, ad L. Jul. rcpet.: et ita invenictis in summa Rogerii 
quac fuit prima in jure nostro. 
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mente l’autore di questi due trattati. Quanto al terzo non 
si vede come si appicchi ai due altri, e se ne ignora l’au- 
tore , poiché il primo , non dice nella sua prefazione se 
abbiavi trovato il nome di Rogerio o al principio o alla 
(ine del suo manoscritto. Le edizioni susseguenti sono ri- 
stampe dalla prima. 

IV. De DissErriomBos Domisoru*. — Vi sono tre edi- 
zioni di questa preziosa raccolta di controversie. Il mano- 
scritto sopra il quale sono state fatte aveva per titolo : De 
Dissentionibui' Dominorum , titolo al quale il primo edi- 
tore ha sostituito arbitrariamente quello di: De Quorun- 
darri veterani jurisconsultorum anlinomicis sentenliis. Ro- 
gerio è certamente l’autore di questa raccolta, poiché no- 
mina sé medesimo nella prefazione. Avrò più sotto occa- 
sione di parlarne diffusamente. 

II. ALBERIGO. 

Alberigo , come più altri glossatori, fu soprannominato 
da Porta Ravennate , perchè la sua famiglia abitava quel 
quartiere di Bologna. La sigla delle sue glosse è ordina- 
riamente Al. qualchevolta A. o Alb. Gli autori che lo ci- 
tano l’indicano spesso per Al. 

Alberigo fu coetaneo di Giovanni sebbene maggiore di 
età (io). Aveva un numero tanto grande di scolari che fa- 
ceva le sue lezioni nella sala delle deliberazioni della co- 
mune (n). 

Si raccontano varii aneddoti della sua vita che gli fanno 

(10) Odofredus in L. a, C. si contra jui (I, aa): dominus Albericus an- 

tiqua s doctor qui fui t contemporaneus domini Jo . , i turno senior actate , ut 
audivi a domino Bug aroto. • 

(11) Odofredus in Dig. *etus, L. 2 de fide irntrum. (XXII, 4 ) : dixil Al- 
berici antiquus doctor , et audivi a domino Bug aroto, quod habebat tot 
scholures quot regebat in palatio communi* , sci/icet in tcholis Siateti Atn- 
brosii quae erotti tunc pai ali uni communi s , ec. =5 Cf. Odofredus iu Codicera, 
Aulii. Si quii, de edendo (II, 1 ). 
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poco onore. Aveva insegnato che la dote dopo la morte 
della moglie ritornava al padre di quella , ma quando la 
sua moglie morì , rinnegò la sua dottrina invece d’ imitare 
l’esempio del suo maestro Bulgaro (12). Alcuni studenti 
spagnuoli abusarono della sua inclinazione al libertinaggio, 
e dopo averlo ubriacato, l’impegnarono a porsi come cau- 
zione (i 3 ). Alberigo avendo fatto l’ apologia dell’uccisione 
d’ un nobile polacco, fu accusato di complicità. Egli si di- 
fese dicendo che erasi rallegrato della morte del suo ne- 
mico, ma che non vi aveva presa veruna parte, e allegò 
un testo delle Pandette (i/j). 

Alberigo nelle sue glosse cita il decreto di Graziano e 
l’ Epitome delle Novelle di Giuliano. Ha fatte varie auten- 
tiche per il Codice delle quali una leggesi ancora nelle no- 
stre edizioni. Yeggasi quello che ho detto sopra sulla rac- 
colta delle distinzioni di Alberigo, parlando delle distinzioni 
di Ugo. 

III. GUGLIELMO DA CABRIANO. 

Guglielmo apparteneva a una famiglia nobile di Bre- 
scia che tiene il suo soprannome dal castello di Cabriano. 



(12) Odofrcdus in Dig. Velus L. 6, de jure dot. ( XXIlt , 3 ). Dopo «ver 
raccontala la condotta di Bulgaro, aggiunge: sed dominus Alberti* (leggi Al- 
bericus) antiquus doctor fecit totum opposi tum. Fuit scolarli domini B. \et 
eroi in illa opinione qua B., unde contraxit matrimonium , praedecessit uxor 
liberti relictit , venit socer et petit dotem , quia estit in opinione domini ve- 
stri B. Dixit non darem vobis unum denurium et credo quod opinio do- 
mini Mar. sit verior. Ita defendit opinionem suam verbo non re . — • Cf. 
Odofnedus in Codicelo, L. 4 » C. sol. matr. (V, 18). 

(1 3 ) Odofredus in L. 6, C. de dolo (II, 21): Posuit Jo. exempìum in co 
qui vo/uit decipere dominum A/bericttm antiquum doctorem. Dixit ipie: 
quidam scholares invitaverunt ad prundium dominum Albericunty qui liben - 
ter comedebat , et bibebat cum aids , ut dicehat dominus Jo. Dum esset in 
mensa dominus Albericus cum schalaribus illii , il/i scholares dabanl et opti- 
mum vinum rubcum. Dixit dominus Albericus’. Istum vinum est nimis for- 
te , immisccatis aquarn. Ipsi scholares immisccbant vinum album quod vide - 
batter aqua , unde eum inebriaverunt. Eo inebriato induxerunt ad fide juben- 
dum et ad accommodandum scripta sua. — ■ Cf. Accursius in L. ’cit., e Sar- 
li, P. I, p. 61. 

(t 4 ) Homoboni, glossa in L. 6 , D. de cond. indeb. (XII, G) AI*. Par. 4 { 58 . 
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La sigla delle sue glosse è uu W e così gli autori lo con- 
trassegnano ordinariamente. 

Stefano Tornacense diresse a Guglielmo e ad Alberigo 
delle lettere molto lusinghiere per raccomandar loro un 
ecclesiastico , dal che si ricava che Guglielmo e Alberigo 
avevano acquistata la loro reputazione nella medesima epo- 
ca. Giovanni ha fatto delle aggiunte agli scritti di Gugliel- 
mo, cd ho dimostrato a p. 52 , che Giovanni era coeta- 
neo di Alberigo. Verso la fine del duodecimo secolo ve- 
desi un arcivescovo di Ravenna chiamato Guglielmo da 
Cabriano. Sarti crede che sia il nostro glossatore, fattosi 
dipoi religioso ; ma siccome il nome di Calmano era quello 
d’ una famiglia distinta, l’identità di queste due persone 
non è provata dalla sola identità del nome. 

Alcune glosse sopra diverse parti del Corpo del Di- 
ritto e mia Somma sul Digeslum Novum sono le sole 
opere di Guglielmo che si conoscano. Gli è anco attri- 
bnito un trattato col titolo: Casus in Codicem e che sem- 
bra distinto dalle sue glosse. Ma Diplovataccio ha benissi- 
mo dimostrato con le citazioni cavate dagli autori , che 
questi Casus non sono altra cosa che glosse delle quali 
alcune soltanto sono presentate sotto la forma di Casus. ■ — 
In una glossa manoscritta di Fillio, è spesso fatta men- 
zione della somma di Guglielmo sul Digeslum Novum. 
Questa somma è perduta. 









CAPITOLO XXX. 

piAcmito. 



Piacentino , come ilice egli medesimo ( 1 ) nacque a Pia- 
cenza. Questo nome desunto dal luogo della sua nascila , 
è il solo di lui che si conosca; quello della sua famiglia 
è affatto ignorato (a), il che indica origine molto oscura. 
Nelle glosse e negli autori, Piacentino è sempre indicalo 
con un P. 

Ignorasi in quale città e sotto qual maestro Piacentino 
abbia studiato. Fu detto che sia stalo discepolo di Mar- 
tino, perchè spesso adotta le di lui opinioui. Ma si crede- 
rebbe piuttosto discepolo di Bulgaro ; poiché fra i glossa- 
tori è quasi il solo che citi, e ha anco continuata una 
delle sue opere. 

Piacentino professò per la prima volta a Mantova (3), 
e senza dubbio vi compose il suo Trattato delle Azioni, 
evidentemente anteriore a’ suoi altri scritti. Professò quindi 
a Bologna , ed è verisimilmente a questo primo soggiorno 
che si riferisce P avvenimento che Rofredo racconta in que- 



(1) Piacentini, Summa in Codiceli), Lih. 7, Tit. 4 ® : Civitas Placentia 
unde mi/ii origo est , nomenquc accepi. 

(2) Sono siati dati a torto o senza fondamento, diversi nomi a Piacenti- 
no; così Sigouio, Hist. Bon. Lib. 4» #• * ijyy, c Ghirardacci, I. p. 107, lo chia- 
mano JVtlktlmus o Rnfinus . Egrel’cuille lo chiama Petrus Placentinus , e 
Eiueccio (Hist, Jur. lib- 1, § ^iG), Otto Placentinus . 

( 3 ) Placentinus de var. act. proaem.: Curri essem Mantuac } ihique juris 
pracepta.... truderem . 

Sa tu. t»r. Voi. II , P. II. 
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sto modo: Piacentino in una delle sue lezioni, aveva con- 
futato con sarcasmi certa opinione conosciuta di Enrico da 
Baila; questi sdegnato, assalse di notte la casa di Piacen- 
tino die si salvò con la fuga. 

Piacentino andò a fondarea Montpcllieri una scuola di 
diritto, la prima senza dubbio che sia stata in Francia. Dopo 
un lungo soggiorno in quella città, ritornò a Piacenza, c 
vi stette due mesi quando fu chiamato a Bologna dalla no* 
bile famiglia dei Castello. Là fece le sue lezioni nel quar- 
tiere che abitava detta famiglia e senza dubbio sotto la sua 
protezione. Due anni dipoi Piacentino ritornò nella sua pa- 
tria ; i suoi scolari e molti studenti lasciarono Bologna per 
seguitarlo. A loro richiesta e a richiesta de’ suoi parenti, 
dette per quattro anni le sue lezioni frequentate da nume- 
rosi uditori. Finalmente ritornò a Mompellieri, dove morì 
nel 1193 (/j). Piacentino compose nel suo primo soggiorno 
a Mompellieri , la somma sul Codice e la Somma sugli In- 
stituti, e nel suo secondo soggiorno, la Somma sopra i 
Tres Libri , della quale non condusse che piccola parte. 

Una circostanza affatto accidentale impedì Piacentino 
dall’ abbandonare l’insegnamento per lo stato ecclesiastico. 
Era egli stato eletto vescovo; ma la sua elezione fu annul- 
lata perchè un laico ne aveva redatto il processo verbale. 
Ostiense ( 5 ) riferisce questo fallo sulla testimonianza del suo 



( 4 ) La data della sua morte é stabilita da una iscrizione tumularla di cui 
l'autenticità mi sembra certa: 

Petra Piacentini corpus tenet hic lumulatum, . 

Sed Petra quae Christus est animam tenet in paradiso. 

In festo Eulaliae tur nobiìis tollitur iste. 

Anno millesimo ducenteno rninus odo. 

Sarti nota che ri sono due sante Eulalie , una il 3 febbraio, l' altra il 10 di- 
cembre. 

( 5 ) Hostiensis, Summa in Decrclales lit. de eleclionibus ( 1 , 6 ) § qualiler: 
laicus enim tabe Ilio scribere non debet quia ob hoc solum foie reprobala 
electio Piacentini secundum Ja . — Id. in Hi. ne clerici (1 1 y ult.j: ergo si lai- 
cus scribat vola singulorum in eleclionibus, hoc ipso reprobai ur electio, si- 
rut fui! factum in eleetione Piacentini , secundum Jac. 
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maestro Jacopo di Albenga , che «ella sua infanzia poteva 
aver veduto Piacentino. 

Gli soli scolari conosciuti di Piacentino sono'Ottone e 
Carlo de’ quali darò la biografia. Tutto quello'che sappiamo 
<le’ suoi discendenti, è, che il suo figliuolo chiamavasi Al- 
berto e il suo nipote Sabino fu notaro a Bologna. 

Se gli scritti di Piacentino si distinguono per un vero 
spirito scientifico e una cognizione profonda delle fonti, 
provano anco una eccessiva vanità ; e la maniera assoluta 
con cui giudica gli autori gli ha tirato addosso giudizi non 
meno severi (6). Le sue principali opere sono state stampate in 
circostanze doppiamente sfavorevoli : i manoscritti erano 
difettosi e incompleti, e l’editore Niccolò Rodio di Chamberga, 
mancava a un tempo di scienza e di giudizio. Un esempio 
basterà per dare un’ idea delle sue cognizioni. Dice egli 
che Piacentino viveva al tempo di Federigo III nel prin- 
cipio del decimoterzo secolo, cioè centocinquant’ anni dopo 
Giustiniano. (~). 

Passo ora all’esame delle opere di Piacentino. 

I. Glosse. — Le glosse di Piacentino sono in piccolo 
numero. Le sue grandi opere gli avranno fatto trascurare 
questo genere di composizione generalmente adottato dai 
suoi predecessori, qualche volta anco esclusivamente. 

IL De Yarietate Actionom. — Dal i 53 o al 1G09 sono 
state fatte dieci edizioni di questo trattato notevole, e in 
tutte è diviso in sei capitoli de’ quali ecco i titoli: 1, De 
Rerum vinrlicationibus. a, De Personalibus Actionibus. 3 , 



(6) Così Odofrcdus in Dig. Vctus , L. 9, de Iter. pet. (V, 3 ), dà notizia 
clic Giovanni e Aio si esprimono in questi termini circa Piacentino: Pia. hie 
dixit et dixit alia talia circa m ut eri am istarn qualia si alius dixisset f/- 
set dignus invaivi corio. — Vedi inoltre i luoghi citali da Sarti, P. p- 69, 
noi. C, c, d. 

(7) Dedica della somma sopra gPInsliluti del i 535 : Vixit hic no ster sub 

Fridericho tertio , hoc est anno 1200, quod sane tempus si recte suppute- 
tur , Jaciat annoi centum et quinquaginta , ex quo Justinianus veteres illas 
Rosnanorum leg.... mira certe brevitate complexus est. v 
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De Judìciis. 4 , De expediendis Judiciis. 5 . De Senaht- 
sconsullis. 6, De Accusationibus Publicorum Judicionim. 
In niuna parte veggonsi braccio d’un manoscritto fuori dì 
quello che ha servito per la prima edizione, e tutti gli edi- 
tori s’ accordano a riguardare questi sei capitoli come l’o- 
pera completa e autentica di Piacentino. Nondimeno que- 
sta opinione è falsa per più d’un conto. 

Primamente tutte le edizioni sono incomplete perchè 
non contengono la piccola prefazione che comincia con 
queste parole : Curii essem MarUuae (8) prelazione la cui 
autenticità è attestata da Odofredo (9), Tritemio (io) e Di- 
plovataccio ( 1 1) e di cui le prime parole spiegano perchè 

( 8 ) Kcco il lesto di questa prefazione secondo un ras. di Parigi, n. 
4Gn3. — Cum essem Mantuae , ibique juris sdentine praecepta pluribus au- 
lì il oribus traderem , et attentius die quadarn de juris apici bus actionumque 
tnu/lip/icitalibus cogitare/n , astitit mi hi mul ier causis mirifica , legibus im~ 
buia , omnis generis specie ridimita . F.jns siquidem genite fuerunt pur pur eae 
et capi Ili aurei , os rose uni dentcs e borei . , et ocu/i vcl ut stellar radian/es 
in capite. Aspcctus proinde mul ieri buie fiuerat sidereus , et cervi x mVw, 
peci us rotundum , et venter tenuior , i/ia quae subinde stubant porrecta de- 
centius. Illius os praeterea Pel ut cinnamomutn rutilabat et balsaniunt. Juve- 
nes quoque ad se venicntrs serntotiis sui du/core mirabili/ er mellifluo blan - 
doque trahebat. Cutnque paululum accessit scm ut perspicacius universa pro- 
spicerem: accede bue. inquit , et quae reperies apud me pretiosiora si popo- 
sceris reportubis. Accitus accessi propius y diligentiusque singulti perscrutai usy 
inter celerà quae domina {Juris prudenti a nomine) possidebaty librum de actio - 
rtum varie/atibus intitulatum reperi , legi , prout que formosa suaserat petti. 
Protinus acce pi , ad quas nintirum ac t ione s et co/ uni oitam nostri majores 

, subtillssimo animo et divino quodatn motti pcrvencrunt. Siquidem incorporales 
ipsae consti tul ac effectum suu/n ubique vai cani exercere. Fidenti uni itctque 
est nobis qual iter actio definiatur et dividatur, deque actionem vita. D finii ur 
actio nihil aliud est quam jus persequendi , cc. 

( 9 ) Odofredus in Codice ro, L. a, de dolo (II, ai): Alius tameng antiquam 
ipse dominus Ja. natus esset % plenum super hoc tradidit doct r inani y scilicet 
dorninus Pia. in sua summa laudabiliter , quae incipit'. Cura essem Mantuae. — 
Cf. Odofredus, in Dig. velus, L. 1, de edendo (II, i3). 

(10) Trithemius, de Script. Ecclcsiaslicis, in Piacentino, fol. G3: Summa 
/t/dìciorum , li. I, Cum. essem Mantuae. 

(11) Diplovataccius in Piacentino: Summam laudabilem de actionibus , et 
ipsarum varietale , et multiplicitate composuit. Incipit: Cum Centura (leggi 
esserti) Mantuae. Parva quidem summa est quinque diari or utrt , et traci ut me* 
teriam actionum pienissime. — Questo luogo manca in Sarti. 
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Piacentino nelle sue altre opere, chiami sempre questo trat- 
tato, Summa Montane, o, quam feci Montane (12). 

Dall’ altra parte considerando i titoli dei Capitoli , si 
comprende difficilmente che facciano parte d’ un trattato 
sulle azioni e che appartengano alla medesima opera. Di 
fatti la materia delle Azioni è compita ne’ due primi, il 
terzo è un manuale di procedura, il quarto un altro ma- 
nuale di procedura , il quinto un prospetto dei senatocou- 
sulti e il sesto un manuale del «liritto criminale. E evidente 
che i due primi capitoli formano soli il trattato di Piacen- 
tino , e che gli altri «juattro sono opere distinte delle quali 
non si conoscono gli autori. 

Piii motivi concorrono a sostegno di tale opinione. Esi- 
stono nove manoscritti di queste tliverse opere , e in nes- 
suno formano un corpo d’ opera come nelle edizioni. Ognuna 
«Ielle quattro ultime ha una prefazione particolare il che 
indica altrettante opere particolari , e la terza porta espres- 
samente che Bulgarino , cioè Bulgaro ne sia 1 ’ autore. 

Se ora si chieila perchè queste diverse opere sieno state 
pubblicate come opera di Piacentino, la deilica della prima 
edizione fornirà la risposta. Piacentino , dice Rodio , non 
aveva ancora dato titoli senonchè ai due primi capitoli. Il 
rimanente dell’opera non avendo divisioni, l’editore ha fatta 
«li suo arbitrio la divisione in sei capitoli. Da ciò vedesi che 
Rodio ha trovato in un manoscritto il trattato di Piacen- 
tino, seguitato da altre opere che ha confuse arbitrariamente 
col trattato e alle «|uali ha data apparenza di collegazione 
con la divisione in sei capitoli. Tutti i manoscritti ed anco 
«juello di cui si è servito quell’editore ignorante, coiifer- 



(12) Piacentini., S ninni a Codici*, III, 32 : In summa quam Mani uae com- 
positi de rei vindicatione . — Ibid. Ili, 3 jj, : Celerà qttac desunt de servituti- 
Lus in fnslitut. summa Mani nana poterunt in ventri. (Ms. di Par. et in Sun i- 
ma Institut. et in summa Man tu ano). — III. IV, io : quid sit actio ex Inst. 
Summa Alantuana.... licei collidere. (Ms. di Par. ex Inst. Summa et Man - 
tutina). — Piacentini, Stimma Inst. II, i, in f. — lbid. HI, 12. — Ibid. IV, G. 
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mano la mia opinione, e si può conchiudere arditamente 
die il vero trattato di Piacentino consta dei soli primi due 
capitoli. 

Piacentino dice nella prefazione che ha fatto il suo trat- 
tato mentre che professava a Mantova. Questo trattato è dun- 
que una delle sue prime opere ed è anteriore alle sue va- 
rie somme. Si può allegare su questo punto il testimonio 
di Odofredo. Il quale dice che questo trattato era scritto 
prima della nascita di Giacomo di Balduino. Ora questi pre- 
stò il giuramento di dottore nel iai3, e prendeva già parte 
ai pubblici affari sul principio del decimoterzo secolo. 

Il trattato sulle Azioni è notevole come primo saggio 
originale e indipendente dell’ordine delle fonti fatto sul di- 
ritto romano. E meno ricco di citazioni che gli altri scritti 
di Piacentino : Cicerone e Persio sono i soli autori classici 
citati ( 1 3). Se se ne pubblicasse una nuova edizione, biso- 
gnerebbe porvi la prefazione : Curri esserti Mani urie , e le- 
var via i quattro ultimi capitoli delle antiche edizioni. Si 
potrebbe anco consultare il manoscritto completo della bi- 
blioteca di Parigi, N. /|Go3, che fornirebbe utili correzioni, 
benché il testo stampato sia molto meno difettoso di quello 
delle altre opere di Piacentino. 

III. Somma sul Comes. — É noto che quest’opera è 
anteriore alla somma degli Instituti, ma posteriore al trat- 
tato sulle Azioni, e che fu composta dopo la morte di Ro- 
gerio. La sua reputazione si stabilì prontamente , trovandosi 
in un catalogo d’ opere che faceva copiare il superiore di 
un convento in Inghilterra, verso la fine del duodecimo se- 
colo. 

Piacentino (secondo che egli medesimo dice) ( 1 4), com- 
pose la somma sul Codice a Mompellieri , durante la sua 

(i 3 ) Placen tinius de Var. Act. lib. i, Ut. i ; lib. i, lit. 19. 

(i 4 ) Piacentini, Stimma Imt. IV, 18: Quomodo nutriti haec judicia de- 
beant insti lui-... su/71 ma Noni Codici * , *juam apud montem Pesulanum pro- 
mulgaviy evidenter insinuai . 
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prima dimora iu quella ciltà ; aveva dapprima trattato i 
soli titoli omessi da Rugerio , ma dipoi si estese a tutti i 
titoli del Codice e il suo lavoro divenne un’ opera affatto 
nuova. Nondimeno vi si trovano ancora alcune traccie della 
prima redazione ( i f>). 

La Somma sul Codice pone Piacentino nel primo or- 
dine dei glossatori. La ricchezza dei materiali attesta una 
scienza profonda del diritto, e il loro uso , uno spirito ve- 
ramente scientifico. Onde reca dispiacere che spesso sia inin- 
telligibile, tanto il testo stampato è corrotto. Fra gli au- 
tori dell’antichità, Piacentino cita Virgilio, Ovidio, Persio, 
Sedulio e Boezio (ìG). Fra i glossatori non cita quasi altri 
che Bulgaro (17), sempre sotto il nome di Os Aureum , 
e qualchevolta anco Rogerio (18). 

Trovansi in Piacentino notizie preziose sullo stato delle 
fonti del diritto. Ne I10 parlato nel voi. Ili, § 1 5 c), all’oc- 
casione del Digest um Novum. Egli cita frequentemente le 
Autentiche del Codice e come parte integrale del testo. Ila 
citato due volte un luogo delle Novelle relativo al testi- 
monio degli eretici (19), prova che conosceva l’epitome di 
Giuliano , poiché la Novella d’ onde è tratto questo luogo 
manca nella raccolta delle Novelle che possedevano i glos- 
satori (ao). 

IV. Somma sopra gl’ Instituti. — Quest’ opera è nel me- 

( 1 5 ) Piacentini, Summa Codi ci s, IV, 58 , p. i8$: Perlraclatae suoi in supc- 
rioribus a Rogerio bonac memorine acliones empii el venditi, quae sunt quasi 
principali et dominar: mine ordianmr et dicamus de Aediliciis Actionibus , 
quac sunt illarum quasi pedissequa?. 

( 1 0 ) Piacentini, Stimma Codici*, II, 12. Vili, 5 r, I, t, VII, t. 

(17) Piacentini, Summa Codicis, I, 14, II, 4 ^s So, HI, 1, 33 . 

(18) Vedi nota i 5 . — Piacentini, Summa Codicis, III, 29: quidam dicunt 
ut Hogerius. 

(19) Piacentini, Summa Codici*, I, 5 : sed forte hodic (ut in novella /e- 
gitur) nul/us haereticus in nullo errili, nisi ubi curiata revocai ur . contro 
cat hnlicum admiltitur. — Ib. I , 1 , il luogo citalo qui trovasi in Giuliano, 
4i, cap. 2. 

(20) Nov. 45 . 
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desimo genere della Somma sul Codice. Piacentino vi cita 
egualmente gli autori dell’antichità, e vedesi da una di 
quelle citazioni che riguardava Virgilio come Lombardo e 
suo compatriota (ai). 

V. Somma sopra i Tres Libri. — La prelazione di que- 
st’opera notevole, dà notizia che fu composta nella seconda 
dimora dell’autore a Mompellieri (22). Finisce al titolo 18 
del libro io, e senza dubbio Piacentino vi lai orava ancora 
quando morì. Fillio ha continuata questa Somma, ma non 
l’ha fluita. 

(21) Piacentini, Stimma Imlilutionuin, 11 , i: Cenotaphium . . .. . Vcrgilio 
Lombardo di citar esse religiosum. Sed certe si mi/ii Lombardo crediilisscnt 
divi principe s qui contro rescripserunt , rum non reprehrndissent. 

(22) Piacentini, Proaeraiura Summac in tres tilirus (Àzonis , Summa ed. 
Lugli uni, 1564 , fol. p. 249). — Credidi quondam debere sujjicere Codicis 
sum mas 0 Rogerio inìtiatas perficere , et consumrnare : votojue meo ad ple- 
num Omnipotent annuii. Sccundo , credidi multum expedire mila ad memo- 
riamo meique nominis farnam in perpetuarti conservandam legurn cupi dii ad 
juris scientiam uddiscendarn alt iniliìs Codicis incipere. Roger ìi summas in 
desuetudinem nature , opusque tneum in Codice primum u/titnam, operi meo 
ultimo primo ita continuare , ne membra a capite discedant , neve authorum 
var ictus Codicis summas , tome meo nomine , nunc a/terius Jdciat nuncupari. 
Unde est , quod largiente domino actum est ut in Codicis summit quae 
suut opus manuum mearurn a capite usque ad cahem , ab iridio usque ad Jì- 
nem nihil inveniri vaieat , quod sii alicnum. Ad /tace loco tertio apnd Mon- 
fem Pesuìanum mihi venit in anirnum tyronibus legurn introduci ione s ad li - 
bros juris majores compone! e. Jnstitulionurn summas conficer e, illasque Dco 
propi t io , subì ili. et moderato compendio compilavi. Ilis autem peractis , 
lunga poste a in patriam reversus sant. I nàcque post ahquot d ics , ante duus 
videlicct mense s ab il/is Botionicnsibus, qui de Castello vocantur, accitus Ro- 
rtoaiam veni : ibique in Castrilo continuo biennio discipulis jura tradidi : alios 
praeceptores ad lirnen invidine prorteavi, sc/iolas eorum discipulis vacuai h. 
Juris arcana pandidi , legurn contrariti cotti pcscui , occulta potentissime r t- 
sernvi. Lt [quod J'uit mirabilius) etium rogutus , ut de le gì bus sermonem 
faccrem , rem non novam aggressus suoi, cune tis quae cor am vocatis scolari- 
bus moretti gessi . Max trunsacto biennio cum tripudio , et gaudio repa- 
t riavi’, et vacare propoSuL Porro subito ex inopinato sodi tri ri, et multi olii 
fle Rononia seq utili suut me *, ut legerem multiplicatis termonibus rogave - 
runt ac precibus consanguineos meos ( qui rogar ent) ad hi bue runl l rogatus 
annui , et legi ; et divina /avente gratta , satis honorabilet Scholas per qua- 
d t ermi u m /tatui , exacto quad renaio domi , it erutti ad a pud Montali V esula- 
nutrì redii. Ibique mihi cordi Juit ttium librorum Codicis titulos utilcS , et 
Digestvrum , quos nosttue sumutue pnimae non compicci unt tir, sub sunwiuhs 
comprchcndcrc : tiovaqur s.it.o'to* • tettbus aggi t /are 
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iV. Aggiuste a Bulgaro. — Opere Diverse. — Veggasi 
quello che ho detto nella vita di 'Bulgaro sulle aggiunte 
fatte da Piacentino al suo trattato De Regulis Jurìs ( 23 ). 

La nota degli scritti di Piacentino che dà Sarti è total- 
mente inesatta ; perciò , fa un’ opera distinta di alcuni libri 
del trattato sulle Azioni , e anco d’ un solo capitolo di detto 
trattato (ad Se. Macedonianum). — La somma de Decu- 
rionilus di cui parla Sarti è un trattato isolato della somma 
sopra i Tres libri (24). 



(23) Placenlino ha composto ancora altre opere delle quali ecco la notar 
i° Distinzioni, 2° Summit de Resti lutionihus, 3° Stimma de Verborum obliga- 
lionìbtis, 4° Somma che comincia con la parola Placuit % 5° Somma sulla L. 
si pitelo , 6° Versi giuridici, 7 0 Un discorso de Le gibus. 

(24) Sarti è stato indotto in errore da questo luogo di Pillio nella sua 
prefazione del séguito alia So inni, 1 sopra i Tres Libri: De Dccurionibus sum- 
wnlam compositi! Pia. et de dccurionibus brevi ter innodaevit. ve rumi amen 
quia kunc litui uni legi , sine detrazione sumuiulam composuit. 



Savight, Voi. II. P. IL 
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GIOVASI»! BASSI ANO (l). 



Rimangono poche notizie sulla vita di Giovanni Bassiano. 
E noto soltanto che era nato a Cremona (a) e che viveva 
a Bologna, verso la fine del duodecimo secolo. Odofr‘.*do (3) 
dice in una delle sue opere che Giovanni era morto da più 
che cento anni. Questa asserzione, senza dubbio esagerata, 
prova almeno che Giovanni era morto in epoca di cui Odo- 
fredo non poteva aver memoria. 

Pastrengo e il suo discepolo Oldrado dicono che Gio- 
vanni aveva costumi sregolatissimi ; che si abbandonava al 
libertinaggio , e che più d’ una volta perse al giuoco per- 
fino i suoi vestiti. Ma perchè Oldrado gli attribuisce una 
delle avventure accadute ad Alberigo , può essere che que- 
sti glossatori abbiano confuso Alberigo con Giovanni. 



(i) Gli autori moderni lo chiamano qualchevolla Botsianus o Bosianus. 
La lezione di liassianus è fondala sul testimonio più antico cioè quello (li Pa- 
strengo. — Sarti, P. I, p. 79-62. 

(a) Carolus de Tocco in Lorabardam, I, i6, a: Respondet Jo. ere. prae- 
ceptor meta. — Ponzio nella prefazione del suo commentario sul Joannis or- 
bar actionum : Jd circo vir tummi ingenti et ex ceisae Satis perenni s quae me- 
moria e praecipuae auctoritatis et mirae subtilitatis eg regius Johannes Cre- 
moncnsiti ec. 

( 3 ) Odofrcdus, in Codicem , Auth. Generalitcr de episc. : Hanc quaestio- 
nem Jormavit dominus Jo. in sutnma quicunque vull , et dixit ita: ego tem- 
poribus meis non vidi actorem caventem de litis contest ..... et sunt far san 
plurcs qanm C. anni quod mortuus est. 
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Giovanni è egualmente celebre come professore e come 
scrittore. Uno de’ suoi discepoli , Niccolò Furioso , ha con- 
tribuito alla sua fama raccogliendo le sue lezioni, e le sue 
dottrine sono state spesso adottate da Accursio e da Aao. 
Odofredo, dopo aver commendata la di lui sagacia, lo pro- 
pone ad Azo , per le sne cognizioni letterarie (/j). Il tratto 
caratteristico del suo talento è una precisione straordinaria 
nella sposizione delle sue idee, per il che ha inventato delle 
forme spesso ingegnose, ma qualchevolta oscure. 

Passo all' esame delle sue opere. 

I. Glosse. — T rovansi nei manoscritti glosse di Giovanni 
sopra tutte le parti del corpo del diritto. E sono segnate 
Jo., Jo. B., e Job. 

II. Soma sulle Autentiche. (Le Novelle). — Accursio 
ha fatto delle aggiunte a questa somma, aggiunte che nei ma- 
noscritti e nelle edizioni sono confuse col testo di Giovanni. 
Una raccolta delle Somme sopra tutte le parti del Corpo del 
Diritto, composta amicamente, conteneva fra le altre la somma 
di Azo sul Codice, e la somma sulle Autentiche. Questa unione 
che esiste in tatti i manoscritti, eccettuato quello <ìi Metz, e 
in tutte le edizioni, eccettuata quella di Rittershus , ha fatto 
credere che Azo fosse egualmente anfore della somma sulle 
Auteirtiche , e alcuni editori come lo stesso Diplovataccio , 
hanno adottato questo errore {5). La somma sulle Auten- 
tiche è una delle piò preziose opere che ci abbia trasmesse 

(4) Odofredus in Dig. Vela-*, L. Mora, 3a, de usuri» (XXII, t ): de do- 
mino Al. non mirar quia nasoivìt in arti bus, ted de domito Jo. /òr, qui tri- 
pit in or db us. — Ibid. L. i, de oli. *ejus cui anaud. ( I , ui'fZ’Sed de domino 
Ai. non miror , quia non fuit extremus in artibus , fieri in scieqtia nostra 
fuerit tummus , ted de domino Jo. mirar y quia fuit extrèmus in artibus — 
Ibid. L. Julianus Co de cund. imlcb. (XII, 6): Jo, qui convolavi} ad dialecti- 
cam suam , nani ut testaùantur Ai. et Hu . optimus fuit in artibus ; ec. — 
Odofredus in Cod. L. uh. de àn ini. rasi. (II,- 29 ) v et licei dominus Jo. fuerit 
letterata persona in artibus , et etiam ex subii/ itale ingenii sui , cc. 

(5) Diplovataccio, nella biografia di Aro, dice che la somma sulle Auten- 

tiche sia opera di Aro e non di Giovanni , come è stato «letto da alcuno. Ma 
nella biografia di Giovanni, attribuisce a questo la Somma sulle Autentiche, 
setrta entrare in vernn particolare. “ > 1 
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la scuola dei glossatori , a cagione delle notizie che con* 
tiene sopra questa parte poco studiata del Corpo del Diritto. 

III. Arboh Actioku». — Gli autori moderni che parlano 
di quest' opera non ne hanno idea molto chiara. Sarti , a 
cagion d’esempio, ha creduto che fosse un trattato sulle 
azioni , di cui la tavola avesse la forma d’ un albero ; ma 
quest’albero o prospettò delle azioni è l’opera medesima, 
alla quale sono aggiunte una breve introduzione e un pic- 
colo numero di glosse per ^spiegarne 1 ’ uso. Questo quadro 
ha la forma d’ un albero di cui le Azioni formano i fruiti. 
Da un lato sono le Azioni pretoriane in numero di 121, e 
dall’ altro le Azioni civili in numero di /| 8 . Ogni Azione 
è accompagnata da una teoria clic mediante un metodo in- 
gegnoso non eccede il quadro del prospetto. Così l’autore 
stabilisce che tutti i caratteri delle Azioni comprendoni 
nelle dodici divisioni seguenti: A, Praeloriae, Civile*; B, 
in Rem , in Personam, Mixtae ; C., Rei Perseculoriae, 
Paentie, tam rei quam paenue ; D , in simplum , in du- 
plum , in triplum , in quadra pi uni; E, bornie fidei , stridi 
juris; F, perpeluae, temporale* ; G, in lieredes trami - 
toriae, aliae non; II, aline infamante aliae non ; I, di- 
reclae, utile s; K, directae, contrarine; L, universale s, siri- 
pula re * , generale s; M, simplices , duplice s. Le divisioni 
alle quali appartiene ogni Azione sono indicate dalle lettere 
A B C , ec. e il luogo che occupa ogni Azione in questa 
disposizione è indicato da uno o piìi punti posti sopra ogni 
lettera ; così quando una Azione è accompagnata dalla let- 
tera j, ciò indica che quella Azione appartiene alla seconda 
parte della quinta divisione , o che c stridi juris. Un esem- 
pio farà meglio comprendere questo metodo: 

t : : : . : . 

ABCDEPfl UIKL1 

(Ex empio). 

Da questo prospetto , si conosce che l’ azione Ex Empio 
è civili* in personam , rei persecutoria , in simplum , 
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bortae Jldei, perpetua, in heredes transitoria , non infa- 
mans , direcla, s iugular is , simplex. Accanto all’albero 
sono poste le glosse che spiegano o giustificano i principii 
enunciati dalle lettere e dai punti. 

La celebrità che ha avuta per lungo tempo l’ albero 
delle Azioni è attestata dal testimonio degli autori e da molti 
commentari di cui è stato il soggetto (6). 

IV. Somma quicumque vult. — Questa somma è relativa 
all’atto introduttivo d’istanza, e l’autore dice espressamente 
che tratterà altrove delle altre materie della procedura. Que- 
sto scritto molto breve e poco importante ha dato luogo a 
molti errori. Odofredo (7) ne parla col maggior disprezzo; 
pretende che Giovanni l’ha composto per combattere una opi- 
nione di Piacentino e dopo aver rimproverato a Giovanni 
la sconvenienza della sua confutazione , aggiunge fra le al- 
tre critiche che la sua opera è vuota di senso ( ventosa). 
E vero che Giovanni impugna una opinione di Piacentino (8) 
ma in termini molto moderati, e questa confutazione è tanto 
poco 1’ oggetto della sua opera , che si riserba di trattare 
altrove la quistioue. Il luogo di Odofredo ha occasionato 
sbagli anco più stravaganti. Alcuni autori (9) hanno fatto 



(6) £ sialo commentato da Ponzio de Ilerda, Giovanni di Dio, Dino, Ba- 
tista da san Biagio, e quattro altri scrittori de'quali ignorami i nomi. 

(7) Odofiedus in Dig. Vetus, L. i, de edendo (II, i 3 ): quod dixit dm 
Jo.... et ita dixit in sumrna sua verbosa et pomposa quae incipit sic : Qui- 
cunque vult scire actionem propouere, quae non valel unam nucem marcidam: 
sed forte bacalus e rat .... Or propter ista verbo scarni al izatus est ( Piacenti • 
nus) ab oriente usque ad occasu/n per dnrn Jo. et Ato. y et dns Jo. surnmu- 
l dm ilìam ventosant soiummodo fecit ut Piacentino responderet : aìiud bo- 
num non est in illa stimma et ideo dixerunt , taceat Placentinus et abradut 
de sumrna sua causata esse actionem. — Id. in Codicem, L. 3 , de edendo (i i, i) 
dove il luogo che precede è riprodotto quasi testualmente. 

(8) Placentinus de varietale actionuru, Lib. I, Til. I.: Erit itaque actio.... 
quae sttbjicitur petitioni Jundandae intentionis caussa ratio. Ecce eni/n in- 
quii uctor rem vinài co % quia res mea est : hereditatem peto % quia heres sum . 
Hae subjectae rationes procul dubio sunt ac t ione s. — - Id. in sumtua Codici! 
(cod. Tit. IX). — Giovanni e Aro sostenevano l'opinione contraria. 

(9) Caccialupo, Diplovataccio, Fichard, Pancirolo ec. 
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dèlia somma quicunque vidi , una somma sulle pandette , 
quella stampata in fine di Azo , sotto il nome di Giovanni, 
e di cui il vero autore è Ugolino. Altri hanno credulo che 
l’epiteto critico ventosa fosse un titolo dato da Giovanili 
medesimo alla sua opera (io). 

Giovanni ha ancora composto altre opere che sono per- 
dute o almeno in gran parte (n). 

(io) Trilemio , fol. G3: E qtnlus extat stimma brevi* super P and etti s 
tfuae praenotatur : Ventosa , Lib. /. — Arisi c F «sbricio hanno pure questo 
errore. 

<«i) Ecco la noia di queste opere: t° Aggiunte alle glosse Hi Guglielmo 
ila Cabriano sul Codice; a° Distinctiones ; 3” Disputai ione s \ Commentario 
sul titolo delle Pandette De Regutis Juris\ 5° Lczicni sulle Pandcfle e sul 
Codici , redatte Hai sno discepolo Nicolò Furiato; 6° Somma sul Codice; 7*' 
Stimma <ie jfcfidnibus; 8° Somma sul Diritto Feudale. 
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Fillio nato a Medicina, borgo situato nel territorio bo- 
lognese (2) cominciò giovanissimo a professare a Bologna ; 
tre anni dipoi essendosi dato in cauzione per alcuni dei 
suoi discepoli, e avendo bisogno di danaro, la città di Mo- 
dena gli offerse un capitale di cento inarchi d’ argento , se 
voleva recarsi colà a professare. I magistrati di Bologna , 
saputa tale pratica, radunarono sotto un pretesto tutti i pro- 
fessori di diritto , e fecero loro giurare che per due anni 
non insegnerebbero in verun altro luogo fuori che a Bo- 
logna. Dopo ottenuto il giuramento imposero ai professori 

(1) Il suo nome è qualchevolta scrino Fi/ius, Pileus , Pjrlius y Pyltus^ec. 
Plllius e Pilius sono le due sole forme che trovios» nei «ss. o (a prima 
(Pillius) è generalmente adottata dopo Sarti. È stato detto Pillius Bagarotus 
aggiungendo al suo nome quello d'altro scrittore molto più moderno. La causa 
di questo errore è nota. Duranti enumerando gli autori che hanno scritto sulla 
procedura, parla di Pileo t Pagarono* cc. e hanno letto Pileo Pagarono. 

(a) Fillio dice che può esser considerato come Bolognese perché è nato 
nel Vices-Medicinensis » borgo situato nel territorio di Bologna, me che Mo- 
dena è la sua pralria adottiva. Questo nome poro conosciuto (Medicincnsis) 
Jia dato luogo a più d’ un errore; onde è stato letto ora Mutinensis , cioè di 
Modena; ora Modicensis cioè di Monta; ma nè Modena nè Moni» non hanno 
«uà fatto porle del territorio di Bologna , e Pàllio medesimo chiama Modena 
sua patria adottiva. -- Pilli!, Somma in tres ljbros, Til. de Municip. et orig. 

fd. del 1484: Iltpi quid si non est ci Vitale ortus fueris , *ed ex 
nicol Ejus civitatis dicendus es municeps. sub qua vicus il le constitutns est* 
ut fi ! e od. L. qui ex vico* Cena igitur Medicinensi natus si in , qui sub Bo- 
nuaiae cintiate constilutus est, jure ergo Bononiensis possum appellari* licci 
ex domicilio factus sim Mutinensis. 
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cariche straordinarie ( 3 ). Modena allora rinnovò le sue of- 
ferte a Fillio, aggiungendo anco che non sarebbe obbli- 
gato di professare. Fillio liberato così dal suo giuramento, 
andò a Modena, dove ricevette il diritto di cittadinanza ( 4 ). 
Ignorasi la data di questo avvenimento, ma siccome Fillio 
trovasi in un documento di Modena del 1182, il suo sta- 
bilimento in essa città è probabilmente anteriore a que- 
/ st’ epoca. Nel 1 207 Fillio intervenne come testimonio in 
on processo giudicato a Bologna, che interessava il borgo 
di Medicina, ed è l’ ultimo indicio certo che abbiamo sulla 
sua vita. 

Fillio non era estraneo alla pratica del diritto. E stala 
conservata la memoria di due processi ne 1 quali intervenne 
come avvocato. Sotto Enrico II , re d'Inghilterra , gravi 
contese insorsero fra Baldovino arcivescovo di Cantorbery 
e i monaci della sua cattedrale. Il re erasi dichiarato in 
favore dell’arcivescovo. Il negdiio fu rimesso al giudizio 
del Papa Urbano III e discusso per più giorni a Verona, 
nel 1187. Il papa mostravasi favorevole ai monaci, ma 
ignorasi la sua decisione. Pietro Blecense perorava per 1 ’ ar- 
civescovo e Pillio per i monaci ( 5 ). 

Il secondo processo ha un carattere meno grave. Certi 
muratori che fabbricavano una casa, gridavano alla gente 



(3) Pilli!, Summa in tres libro*, proaem. ri esprime cosi a questo sogget- 
to: Parangaria ext empio numera , quantum ruttici portare consueverunt t 
nobis indixerunt. Si tratta sema dubbio delle cariche comuni a tutti i citta- 
dini, ma di cui i professori erano una volta esenti. 

($) Pilli», Summa in Tres Libro*, proaem: sciai quod ante Mutino per- 
petuo te quasi mulina quando hoc oporteret veli et haberr % quam in tanta pa- 
tere tur servitale defìcere. .. — Jbid. : Idonea itaque tecuritate deinde 

promissit aecepta , omnique pactione de nane vel in posterum regendis sco- 
li s cessante. — ìbid.: Bononientibus farne n f idem promissam licei coatte 
servare disposta.... — Nou si concepisce che ad onta di lesti tanto formali , 
Sarti abbia preteso che Pillio abbia violatoli giuramento dato alla città «li Bo- 
logna. 

(5) Gervasii Dorobornenris , Chronica , in : Hisloriae Ànglicanae Seri p to- 
rci, X, Londini, i65a, fol. p. s MMi Summa in Tri* Libro», 
111 . de Metrop. Berylo (XI, ai). 
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«li allontanarsi per rispetto delle pietre che cadevano , uno 
non badando all’avviso, ricevette una ferita e ricorse in 
tribunale. I muratori consultarono Fillio, che gli consigliò 
«li non risponder mai alle quistioui che sarebbero loro state 
latte; il ricorrente sostenne che facevano ciò per astuzia, 
e che gli avevano gridato d’allontanarsi; il fatto essendo 
dunque provato dal testimonio medesimo del loro avver- 
sario, i muratori ebbero la sentenza in favore (6). 

< Sarti vanta la purezza dello stile di Fillio, sebbene non 
sia in ciò superiore agli altri glossatori. Notasi nelle sue 
opere una vanità eccessiva (7), e l’affettazione delle forme 
logiche. 

I suoi scritti hanno ordinariamente la forma «l’un dia- 
logo fra la giurisprudenza e l’ autore. Questo metodo è 
talmente suo proprio, che gli si ponno attribuire i luoghi 
anonimi in cui essa forma trovisi usata. Passo ora all’esa- 
me delle sue opere. 

I. Glosse. — Le glosse di Fillio , come le altre sue 
opere, hanno spesso la forma d’ un dialogo. Nei manoscritti 
e negli autori sono contrassegnate con Pi., o, Py. 

II. Qcaestioses. • — III Brocarda, o Disputatioses. — 
Esistono varie edizioni delle Quaestiones , ma i Brocarda 
a Disputation.es essendo perduti, bisogna non confonderli 
con le Quaestiones , e non ne fare nemmeno tre opere 
distinte. 

II testimonio di Diplovataccio che conosceva le Dispu- 
tationes , prova che formavano un’ opera diversa dalle 
Quaestiones, e il testimonio non meno positivo di Baldo, 
mostra l’identità che avvi fra i Brocarda e le Disputa- 



(6) Baldi, Predica. Tii. de Cauteli», fol. 83. ed. Lugd. i5a8, in 8°. 

( 7 ) Vctli per es. Pillii Quaestione r, N, tij: Ego igitar Juris pruderti in 
horum magistra scriptorum Pileum Medicea se m , etti oculata Jìde vidimus 
omnia juris patefacta archana , dijficilesquc nodos et incxtricabiles circuì - 
tus,... ab so ho , ec. 

Satiost, Vol. II. P. II. 56 
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tìones (8). Fillio dice che i suoi Brocarda o Disputatici- 
nes sono la prima opera da lui composta a Modena (g). 
Rofredo gli cita con un altro scritto di Giovanni, sul me- 
desimo soggetto (io). Ugolino gl’ indica sotto il titolo di 
Brocarda (n), ed è evidentemente ad essi che si riferi- 
sce un luogo della glossa sopra i Brocarda (ia) che senza 
dubbio era un dialogo fra Fillio e la Giurisprudenza (i3). 

Tutti i manoscritti delle Disputationes o Brocarda 
sono ora perduti (i4)- Diplovaf accio ne riporta il principio 
con l’intitolazione d’ alcuni titoli. 

Le Quacstione.t sono una raccolta di specie, ora reali, 

(8) Diplovalaccius, N. 55 : Pulchrum etiam tractatum edidit quem tibel- 
l um dispsttationum appellavi, cujus principiutn est. Quoniam ego c reti irli sa- 
li» srhol.irihus situi uisse ad scolasi ir. in quo libro nullam Decretalem allegar, 
sed so/unwmdo leges Longobardo rum , ut ipte ponit in robe, an qui* po*s. 

vcn. conira juni, in prima columna. .. Composuit etiam librum quaestionusn 

dr quo rtiam meminit ipse Pileus in suo libello difputatorio in rubr. de 
«.trit io adori» el rei, in octava columna ; in rubr. de officio, in nona columna. — « 
Batti us in Usui Feudorum , Til. de feudo marchine (I, i {).... In Brocardis, 
quorum a principio fusi auctor dominus Pytlius de Medicina in suo libello 
disputatorio. 

(9) Pilli!, Sumraa in tre* lihros, proacm.... Conti itutus itaque Mulina.... 
Post completata libellum disputai ionutu.... 

(10) Rofredi, Ordo Jud. proaem.... Praesumnm ergo praesens opus ind - 
pere ex commentariis antiquo rum et praecipue D. Joannis et Pitei , supplen- 
do, illa quae ipsi in eorum tibellis disputai oriis reliquerunt. 

(11) Htigolini* Diversilalea Domi no rum , in L. 16, G. de Jot). (IH, 1). 
Ms. Par. 46 ° 9 ) : Dominai Py. sequi tur, sententiam M. ut in Brocardis suis 
conti net us. 

(«a) Glossa amittit , li, feud. 26: Hate quaestio est scolastica , et ideo 
omisimus eam , quia in brocardis (al. brochardicis ) disputar ur a jurisprtt - 
dentio. Tale è la Inione delle ediz. del 1476, * 47 ®» e di tutte le anti- 

che ediz. del Voluiueu. Alcuni editori moderni non intendendo questo luogo 
hanno arbitrariamente sostituito jurisprudentibas a jurisprud enfia. 

(i 3 ) Odofredus in Dig. Vetua, L. 1, de rebus cred. (XII, 1): Or in op- 
posti ioni bus domini Py. qui fuit de Medicina et recessit de rivirate ista et 
fecit qua sdutti opposti iones per modum dialogi.ee. 

(■ 4 ) Ve ne era uno alla bibl. di Trieste, indicalo in un indice sotto il 
titolo: Libei tus Disputatori us Pii tei, ma questo scritto non si trova nel ros. 
indicalo. — Corrado Gesnero mostra d' averne conosciuto uno. Conrad. Gesne- 
ri, Pan dee ine (Tiguri, 1548 f.), fot. 3 ^fi: Disputationes Pitei , non impressae 
extunt tatti en a pud nos. 
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ora immaginarie , in cui sono primameule esposti gli ar- 
gomenti dell’ attore e. del prevenuto, e per ultimo la deci- 
sione. Ognuna di queste specie era per gli scolari di Pil- 
lio , materia d’ una argomentazione. Queste argomentazioni 
facevansi il sabato, e perciò le Quaestiones di Pillio, sono 
state dette Quaetlione.t Subbatinac (if>). 

Le QuaeUiones sono probabilmente la prima opera di 
Pillio, poiché sono anteriori ai Brocarda. Gli autori citati 
nelle Quaestiones sono Irnerio, Bulgaro, Martino, Jacopo, 
Ugo , Piacentino , Giovanni , Oderico e Maestro Girardo 
Novariense , il cui nome è noto soltanto per le citazioni di 
Pillio (16). 

Vi sono più edizioni delle Quaeslionet , e paragonan- 
dole ai manoscritti, si conosce che possediamo quest’opera 
di Pillio completa , e forse tale quale egli la compose. 

IV. Somma sopra i Trbs Libri. — Questa somma è in 
continuazione di quella di Piacentino che morì nel 1192. 
Pillio l’ha composta poco tempo dopo la morte di Pia- 
centino (17). 



(i 5 ) Vedi Rofredus in prouemio, Qua est. et Odofredus in Dig. Vctiu, L. 
36 de neg. gesti* (III, 5 ). 

(iG) Quaestiunc», Bum. i3t, i3a, s33. 

(17) Pilli'., Summit in Tres Libros, Ut. de jure reipub. (XI , 29): Sed et 
cii'it nti bus quibusdam specia/tier dot urti est jus fubricandae monetar quoti 
cfiis non liccty ut nuper fìononiae conccssit imperator Henricus. Bel 1191 
Bologna ottenne facoltà di batter moneta. — Ecco il proemio dplla Somma in 
Tres Libros (ed. del i$6$): Curn essem Bononiae ibique juris prnecepta 
tfuam pluribus auditoribus t rade rem , cursumque triti rnagis ferii fere in 
trimnium traher erri ijuudam die dum de variti sociorum meorum debitis 
( qui bus etiam tencbar adst rictus) cogitarmi , occurrit mihi Mulina , qua e 
juris alumnos semper diligere consuevity merr/ue computiens labori benignis- 
simo cui tu talibus me adloquuta est : quid lùc facis j uve lisi Cur tanti s et 
tam importabili bus injuriis ugilaris? Non conventi tuae adolescentine farti 
grave*, et maxime tara assiduaj molestias Subì inere. Accede igitur ad me y 
quae libi similes consueti dulctier 1 ff ec tuo $ eque amp/ecti. Et te ac socios 
tuoi ab hit omnibus libertibo. Stai inique mihi prope crntum marchas obtulit 
argenti prò munere : cujus petizioni vis post multas contentionesy tamen an- 
nui et me ad ipsarn itur um verbotetius tamen promisi. Quo non multo post 
a Borioni ensibus aulito , sub olio v clamine omnibus legalibus prof s sor ibus 
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La somma sopra i tres Libri comincia dal lib. X, tH. 
3 i (De Mumeipibus et Originariis) e finisce al lib. XI, 
tit, 61 (De Fundis Patrimonialibus) dal che appare che 
è rimasta incompleta. Gli editori vi hanno aggiunto alcuni 
squarci che non sono per certo di Fillio (18). La somma 
di Fillio ha avuta la medesima sorte che quella di Piacen- 
tino , cioè fu spesso attribuita ad Azo. 

convocai is , ipsos et me ad sacramentutn computer unt f ne per continuum 
bienniu/n extra civitalem B ononide discipulis jura scholastice Jraderemus. 
Quo facto tanquam tigatis hircis ad fuslent (ut italico utar proverbio) pa - 
r angaria extempio mune r a, quantum rustici portare consueverunt nobit in- 
dixerunt. Bis ergo tam inhonestit injuriis priori bus cumulati s importabile 
pondus collo meo portandum persemi. Quapropter tam variis carpi cogito - 
tionibus torqueri y quod firmum quid agerem non poteram tr altere p m e po- 
sti u/n. Inter lume itaque redit ad me Mutimi sicque ridendo affata est : 
hoc tìnte tn Pilee scire debueraSy quia mora jugiter ad se trahere periculum 
consueverat % atque nocnit semper dijjferrc parntis: verum sciai quod ante 
Mutina perpetuo te quasi mutum , quando hoc oporteret velici hóberCy quam 
in tanta pateretur tuum corpus maxime bene natum pcenali servì tute defi - 
cere. Venins igitur mecum inulto plura quam libi spoponderim uccepturus. 
Idonea itaque severitate deinde promissis accepta omnique pactione de nunc 
vel in poster um regendis scho/is cessante curn ea recessi et honorabiliter a 
suis civibus receptus: non declinata origine sic domicilium mutavi. Bono- 
niensibus tamen fidem promissam licet coacte servare disposui. Constitutus 
itaque Mutinae in tranquill itale mentis et cor por is ne nimium sommo atque 
* desidiae deditum pigritia me suppeditaret , post completurn libellum dispn- 
tationum certantibus in foro valde utilissi/nur/i, carpi mecum cogitare quid - 
nam possem scribere per quod mihi memoriam mecum conservarmi et alios 
praecepfores ad invidiata provocarmi. Dum antem in talibus implicitus es- 
sem cogitai ioni bus et quid agerem meditarer attentiusy variaeque scribendi 
materiae de jure occurrerent , ecce mihi P/acentinus apparuit duos libellos 
in manibus suis gestante unum perfectum, alterniti imperfectum , perfecturn 
in dextray imperfectum in sinistra portahat , perfectus in s tit utionurn et Co- 
dicis novem librorum et ceteras quas compilava at sunti/, as conti neh a t , im- 
perfectus triuni librorum Codicis titulorum utilium et Digestoruin quos 
praecedentes summae non conlinebant , debebat comprehendere : talibus jue 
offatus eloquiis: fili mi , jurisprudentiae aiutane , tuae cogitationis causa 
laudabilis gavisus , ne in ea causa tuum anitriurn tendi um fatigaresy ad 
Constant issimam ipsi dundum remediurn protinus cucurri. Acci pi ns ergo 
hunc li bel lutti y quem in manu habeo sinistra^ et quod volui sed non potai tu 
adimplere festina: his dictis , eo ditnisso recessity ec. 

(18) Cosi dopo il titolo 3 q del libro II, Irovnnsi alcuni commentari, dei 
quali gli autori sono ignorali, sopra varii titoli gik trattati (3i-3j)) c dopo il 
titolo 6i , dove termina il lavoro di Pillio, varie somme sopra diversi titoli 
del decimo ed undccimo libro. 
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V. De Ordine Judiciorc». — Quest’ opera è stata stam- 
pata a Bàie nel « 543 , sopra un solo manoscritto. Manca 
in questa edizione una prefazione di cui parlano Tritemio 
e Diplovataccio (19), e non vi si veggono tracce d’ una 
divisione in tre parti, che esiste in tre manoscritti. Quando 
si esamina questa opera di Fillio, si conosce che la somma 
Quicutique vult di Giovanni vi è stala inserita quasi lette- 
ralmente, come anco un piccolo trattato inedito sulla pro- 
cedura , composto a Modena (20). Alcune circostanze e 
principalmente la forma dialogica usata dall’autore, pro- 
vano che questo piccolo trattato sia opera dello stesso Fil- 
lio. Era senza dubbio un primo saggio che gli avrà servito 
dipoi per la sua grande opera De Ordine Judiciorum. Fillio 
vi cita Bulgaro , Martino , Piacentino, Giovanni e Alberico, 

• , 'I 

(19) Ecco il testo Ui questa prefazione, secondo * mss. di Paridi, n.° 
4009 e n.° 45 a 5 : Invocato Chrùti nomine jara aggredior rem difficillimam li- 
cei utilissima») , non praesumens de scienliae modulo , sed duntaxat de orniii- 
polentis auxilio et ulti dcficiat semus, supplenti ille summus et perjeclus do- 
miniti , cujui eonsilio Jretus assisto sollicituS istius opti sculi januam tactu 
pulsare lex'issimo , et per cani luudabi/ibus et honeslis largì ente domino 
gressibus introire , ut requisito et invento sibi quod poscit qui quaerit cale ut 
diutius praepoliri. Nani inductus precibus cujusdam calde amici compellor de 
legati et consueto ordine judiciorum civilium atque causar uni libellula com- 
porterei quo actor ad agendum reus ad respondendum et judex ad pronun- 
cìandurn pienissime instrui queat , ne homines passim et sine considerai ione 
judiciorum limino ingrediantur , et ab bis arceantur inani calore , quia quoti 
miài vide tur utile quamvis difficile ^ auxiliunte prudenti a juris ì nei par e stu - 
dium cu pica s s post modum prout facultas aderii consummare non ut possim 
digitis alla potere sed infima pede tangam , et cum multi s si poterò utili- 
ter quaerant pascua. Vnde rogo atlentius , ne contemnatur quod offe r tur , 
quoniam licei paupertatis sit mttnus , est tamen cum guudio suseipiendum 
juxta illudi ex i guato munus cum det tibi panper arnicus , ac dpi lo , er. 
Lauri and us eit non modico qui pusi/lum boni quod huhet amico preparai et 
proponit , dicens : amico quod a pud me est , mi hi et libi sujftciut , et prius 
mihi quam tibi dejiciat ; quid plura , nec debrt plus requi ri qttarn largita - 
dum inventai ur . De Intere igitur summi legato dutnris assurgens , ipsius 
imbuto et consiliis et quamplurimis dorurnentis pleniter erudita prudenti a 
juris bellissime inquit dicens : Cum a/iquis vult agere , primum petit ionetn 
mani et petit ionis causante ec. 

(20) Questo trattalo esiste nel ms. di Par. n- {'>69, e comincia cosi : Cum 
essem Mutiuac, ec. 
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una volta la Lombarda, spesso il Decreto e le Decretali, 
delle quali la più recente è di Celestino III(ng 5 )ma non 
si può propriare secondo quale raccolta le citi. 

Il trattato di Fillio non ha grande valore scientifico , 
ma perchè simili opere sono sempre preziose per la storia 
della procedura , sarebbe desiderabile che ne fosse fatta una 
nuova edizione, secondo i varii manoscritti che rimangono. 

VI. Distinzioni. ■ — Fillio nelle sue glosse cita spesso le 
sue Distinzioni, ma ignorasi se formassero mai una raccolta. 

VII. Scritti sul Diritto Feudale. — Baldo pone Fillio 
in capo degli autori che hanno composto glosse e somme 
sul diritto feudale (ai). Alvaroto dice che Pillio ha fatto 
sul Diritto Feudale delle glosse e una Somma che corretta 
da Colombino è divenuta , mediaute alcune aggiunte la 
somma di Ostiense (22). Comunque siasi questi varii scritti 
di Pillio non esistono più, meno un piccolo numero di 
frammenti inseriti nella glossa ordinaria. 

Sarti attribuisce a Pillio due opere Intitolate : Opposi - 
iiones per modum di alo fi i , e, De confecliones et por- 
rectione libelli, ma sono sotto altri titoli i Brocarda e 
il trattato De Ordine Judiciorum. Lipenio parla d’ un’ o- 
pera intitolata : Pilli B a fi arotti Quaestiones et Lectura 
in Codicem, Laudani ( 23 ). Nè l’opera, nè P autore sono 
mai esistiti. 

(21) Baldi»* , super Feudi», proaeiu : Quia multi glossai or uni vertice s 
istum librum glossaverunt , et super eo Jeccrunt utikssimas sommai. Intcr 
quot fuerunt magni viri , sci/ ice t Pyleus , ec. 

(22) Àlvarolus, super feudi», proaem. : Bui zar us vai m et Pileus primitus 
glossaverunt... Summittae aute/n plures fuerunt : quorum Pileus primus 

fuit'. cujus Stimma m postea idem Jacob us Columbi in mcliuS reformavit.... 
Ilcrtricus arcltiepiscopus Edrebunensis postea vero nunc upatus Bostiensis , qui 
a Pileo paucis addii is summam traxit. 

(a 3 ) Lipcuius, T. 1 , p. 7 \ \ . — Sarti, P. I, p. no, parla dietro Lipenio 
d' un’ opera intitolala Bagarolli gluuae Bononiae, ilitty ; io nou l’ito trovata 
iu Lipcuio. 
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CIPRIANO (l). 



Cipriano nacque a Firenze , come provalo la testimo- 
nianza d’ Ugolino e d’ Accursio similmente fiorentino, e una 
glossa d’un manoscritto del tempo firmato Cyp. Florentinus. 
Ebbe per discepoli Carlo di Tocco ( 2 ) e Rofredo (3), 
d’onde si può conchiudere che professasse a Bologna verso 
la fine del duodecimo secolo. 

E stato detto che Cipriano avesse insegnato a Raven- 
na , dietro un estratto italiano di Villani. Ma il testo latino 
di Villani (4) dice soltanto che Cipriano professò nel tempo 

(1) Nelle glosse, Cipriano è ordinariamente indicato dalla sigi* Cy , dalla 
quale fu formato il nome d'una persona immaginaria, Cilianus o Kilianus. — 
Sarti, P. I, p. 60, 61, 101, io 3 , ha raccolto completamente i materiali sopra 
Cipriano e gli ha messi in opera con dotta critica. 

(a) Caròlus de Tocco, in Lombardara, lib. I, liL a, rubr. : Super hoc ar- 
ticulo audivi Cy . dicentem , ec. nelle Longob. Leges, Lugd. 1600, 4 * leggesi 
Cyn. invece di Cy\ errore evidente, poiché Cino visse piti d'un secolo dopo 
Carlo. . : 

( 3 ) Kolrcdus, De Ordine Judiciario, P. 7, tit. de Scio Turpilliano: et in 

hoc opinione fuit dominai meui Cyprianus. — Rofredi, Lecturac in Codicem, 
Bis. Par. in L , 16, c. de usufructu: Audivi Cypriunum dicentem . — 

Rofredi glossa in Codicem, Ms. Par. 453 G, L. c. de locato: sed ut a Cy - 
priuno nudivi il. 5 

( 4 ) Philippus Villanus, De origine civilalis Florentìae , rei. eh. 8: Inler 
qnos fere primus omnium cum Roventine jura civili a docerentur , Cyprianui 
fuit, ex urbe nostra oriundus , Ju. et phil osopkus insignii , qui quae contra- 
ria primo as/iectu textus videbatur rnoventibus rationibus ad conc<frdiam 
perduxit , et quae locis dispersa variis in eandem videbantur sententiam con- 
sonare , ne superfluerenl sitnul ligavit. De tanto viro scrilentium desidia 
per panca habemus , cum que sol uni glossatorem civili s juris Accursio refe- 
rente cognovinius Florentinum , et virum vitae e/nciuiutissimae et doctrmac . 
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in cui Ravenna aveva una scuola di diritto. Perciò Villani 
attribuisce a Cipriano la parte d’ Irnerio . errore nel quale 
è egualmente incorso Bandini che dà per successori a Ci- 
priano, Bulgaro e Martino. Per altro Villani e Bandini sono 
autori troppo moderni perchè la loro testimonianza abbia in 
ciò peso. 

Cipriano ha composto molte glosse sopra tutte le parti 
del Corpo del Diritto , e specialmente sul volumen , per 
lo più trascurato dai glossatori. Ha fatto anco autentiche 
per i tre ultimi libri del Codice , dove se ne trovano molto 

stato detto che Cipriano aveva fatta una raccolta delle 
glosse de’ suoi predecessori, nel genere di quella di Ac- 
cursio (5) ma questo fatto è privo di fondamento e non 
si fonda che sopra un testo mal inteso di Villani (6). 

n. G A L G O S I O (7). 

Un frammento delle Pandette (8) condanna all’esilio 
quelli che falsificavano le Costituzioni imperiali : ut Gal- 
P osi ut Papiensis , dice Accursio, su questo luogo, secondo 
una glossa cT Ugolino, così espressa: Ut faciebat Gualgc- 
xius Papiensis et Cyprianus f'iorentinus. Ugolino è il 
solo autore che faccia a Cipriano questa grave accusa, ma 
perchè era coetaneo , e forse auco collega di Cipriano, il suo 
testimonio merita fede, e se Accursio non ha riprodotto 



poche. 

È 



( 5 ) Biencr, Gcscbichte der Novcllen, p. 087. 

( 6 ) Vedi sopra nota 4 Villani dice soltaulo che Cipriano ha composto 
glosse. 

(7) Gatgosius o Gualcoxius, forme italiane del nome di Walcausus, che 
trovasi spesso nei documenti del nono, decimo e undccirao secolo. Vedi Mura- 
tori, Ant. Ital. I, ^8, 4 ? 3 ; II, ^ 5 , 9$ 7, 967; IV, 571. Ani. Est. P. I, c. 
> 4 , p. a 53 . Fumagalli, Cod. Dtp. num. 65 , 75. 

(8) L. 33 , D. de L. Coni, de falsis (XLVI 11 , 10): Si quii falsis consti - 

tutionibus , nullo auctorc habtto } ufitur, Cornelia aqua et igni ei in- 

terdici fu/. 
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P ultima parte della sua glossa, fu certamente per riguardo 
alla reputazione d’ un compatriotta. 

Galgosio è poco conosciuto e solo per le sue false 
costituzioni, delle quali jna si riferisce al titolo del Codice 
de bonis quae. liberis (VI, 61). Sopra che dice una antica 
glossa anonima : In quibusdam Codicibus invenitur falsa 
consti tulio Galgosiana quae sic incipit : Inter eos. — Que- 
sta glossa è riprodotta in due manoscritti (9). Un terzo ma- 
noscritto non dà la glossa, ma la costituzione medesima Inter 
eos, che è certamente di Galgosio e di cui ecco il testo: 

Id. A A. et CC. Inter eos qui de illicita vel incesta 
procreatione nati sunt nulla est successi 0, vel hered ita- 
ti s pelilo nisi ab eisdem reliclum vel concessum alinuo 
modo inter se docealur. 

Tutte le edizioni del Codice, al titolo de feriis (IH, 
ìa) contengono una pretesa costituzione di Teodosio che 
comincia :. Ut in die dominico , costituzione che non tro- 
vasi nella maggior parte degli antichi manoscritti. Azo, Ac- 
cursio, Odofredo, Ciao, Bartolo, Saliceto, non hanno fatto 
su questa costituzione nè glosse nè commenti, prova che 
mancava nei loro inanoscrlti. Nondimeno leggcsi in tutte 
le edizioni del Codice, eccettuatane la prima ( Mog. 1 4 7 5 )• 
Alciato rigetta questa costituzione per più motivi; perchè 
non si trova negli antichi manoscritti ; perchè inverte P or- 
dine cronologico delle costituzioni imperiali e perchè vi si 
trova la parola irritare nel significato di annullare. Ciò 
che toglie ogni dubbio è Tessere tolta quasi letteralmente 
dal Breviario Visigoto, Lib. II, T. 8 , L. x. 

Alberigo da Rosate attribuisce questa falsa costituzione 
a Galgosio (io) ma questa sola testimonianza d’ un autore 

( 9 ) Ms. Par. 4534 v e Baraberg, D. I, 3. 

(10) Àlbericiis, io Codicem. Lugd. i534i f- *n L. i, C. tic feriis (HI, tu): 
Et in quibusdam libris fiabe tur prò. /. //, UujitS titu/i l ex tafis. Imp. 
The od. Ut in die.... r^odis omnibus ruat. Commnniter tamen in libris non 
) tabe tur sed dici far condita faine a quodain Galazosio qui studebat per se 
l. facete si quo ftubrtur* Jf. de fui. 1 . 6 in g/o. 

Satigky, Vol. II. P. II. I >7 
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che scriveva nel decimoquarto secolo è poco concludente. 
Per ultimo è stato accusato Galgosio d’avere supposto un 
testo della Lombarda (n). Questo testo trovasi negli an- 
tichi manoscritti e la sua autenticità non mi sembra dubbia, 
ma l’ accusa sola attesta la cattiva fama dell’ accusato. 

(il) L. Long. Luitprandi, Lib. a, C. 5, e nella Lombarda, lih. i, TiL 
a5, L. 58. Quella legge comincia coll : Si servus dum in fuga est. 
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Gli autori moderni hanno quasi dimenticato Ottone. Di- 
plovataccio non ne parla e Pancirolo ne fa due persone 
diverse (i). Ottone nacque a Pavia; ebbe Piacentino per 
maestro e Carlo di Tocco per discepolo (2) onde visse alla 
alla seconda metà del duodecimo secolo. Non ci sono altre 
notizie sulla sua vita. Quanto alle sue opere , si conoscono 
le sue glosse , un Trattato De Ordine Judiciari e alcune 
Distinzioni. 

I. Glosse. I manoscritti bolognesi ne contengono un 
gran numero , il che prova che Ottone professava a Bolo- 
gna, poiché non si trovano nei manoscritti bolognesi glosse 
di verun professore straniero; sono ordinariamente firmate 

Ou 

II. De Ordisb Jcdicurio. — Le edizioni di questo trat- 



ti) Pamiroluj, lib. a, C. e C. 19 . — li migliore autore da consultarsi 
sopra Ottone è Sarti, P. 1, p. 83. 

(a) Pillii, glossa in tit. D. quor. bon. mi. Par. 44®7*-* a ' P‘- respondet non 
esse haec probalio impossibili! vel dica! impossibili s est ut probetur vere 
poteri t tantum probare praesumptive secundum Ot. pap. — Carolua de Toc- 
co, in Lombardam , n, 4, 4 ! Otto Papié, cujus auditor ertiti per multos 
annoi , dixit, ec. — Id. in Lomb. 11 , $a, 1 : quod Pia ■ dicebat... et Otto 
Papi, ejus auditor sequebatur, ec. — ld. in Codicelo, L. 4 de temp. et repar. 
app. (VII, 63), Ms. Par. 4536: .... haec quidem secundum Ot. Pap. Mihi au- 
reo! ne c prima nec seconda placet opinio.... K. 
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lato (a) contengono 28 capitoli , de’ quali il primo ha per 
titolo: De E'iendo , e l’ultimo, De Apellationibus. Ma i 
manoscritti contengono inoltre, i* i lesti degli autori ci- 
tati ; 2° le glosse dei vari autori su i testi medesimi. Il 
primo editore, J. Goblerus , aveva per certo un solo ma- 
noscritto incompleto, ovvero avrà creduto che queste due 
ultime parti non meritassero di essere stampate. 

Si potrebbe dubitare che il glossatore Ottone sia l’au- 
tore di questo trattato ( 3 ), poiché il nome d’Ottone, posto 
in fronte alle edizioni , è la sola prova che ne abbiamo ; 
ma Goblero avrà senza dubbio trovato questo nome nel 
suo manoscritto, e 1’ epoca in cui questo trattato è stato 
composto combina benissimo con quella iu etri viveva Ot- 
tone. Di fatti le citazioni delle Decretali dei papi Alessan- 
dro III e Lucio III , e le citazioni delle glosse che fini- 
scono a Giovanni e Ugolino provano che questo trattato 
è della fine del duodecimo secolo. L’ ortografia del « nome 
Olho non induce difficoltà poiché nei manoscritti Ottone 
é sempre espresso Ol. 

III. Distihziosi. — In fine a uu manoscritto di distin- 
zioni d’Ugo, se ne trovano quattro sottoscritte Ot. che senza 
dubbio appartengono al glossatore Ottone. Ma ignorasi se 
queste distinzioni facessero parte d’ alcuna raccolta. Se me- 

(si) Sono in numero di quattro, eccone la nota: i536, 8 , voi.: Sumraa 
Ollionis de Ordine Judiciario per Justinum Goblcrum LL. Licent tallirti nunc 
primum «vulgata. Mog. exc. Ivo Sckacfler mense M.trlio MDXXXVI. Trovasi 
in principio una dedica dell’ editore a! prince elettore Giovanni di Trieste, 
con la data ap. Treviros MDXXXVI, mense Januario, ma non parla del suo 
manoscritto. — i53G, fol.: Smunta Othonis Senonensis de Inlerdictis Juditii- 
sque possessori» accessit pmelerea Stimma cujusdam allerius Othonis de or- 

dine Judiciario.... In fine, Ieggesi : Mog. exc. Ivo Schacfler mense Augusto*, 
MDXXXVI. — i543, 8 voi. In fine di Pileus, de Ordine Judiciorum. — 1^67, 
8 voi.: Pratica Olhonis antiqui doct. Ordinis Judiciarii. Una cuoi praxi t Bar- 
tholomaei Brunatii... Venet. ap. Fr. de Portonariis, 1567. 

(3) Durantis et Johannes Àndreae non nominano Ottone fra gli autori che 
hanno scritto sulla procedura , e Bernardo Doma dice bene che Ottone ha 
fatto un trattalo di procedura, ma gli attribuisce quello di Pillio. 
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rita fede Sarti, Ottone avrebbe composto dei Brocarda ( 4 ). 
Ma Sarti s’ inganna evidentemente, poiché non trovasi ve- 
runa menzione dei Brocarda di Ottone. 

, , H. LOTARIO ( 5 ). 

Lotario apparteneva ad una nobile famiglia di Cremo- 
na. Odofredo gli dà il titolo di cavaliere ( melior miles) (6). 
Fu coetaneo e rivale di Azo. Professore alla scuola di 
Bologna prestò giuramento di non mai professare in altra 
città (7). Dipoi lasciò l’ insegnamento per le dignità della 
Chiesa (8) e fu primamente Vescovo di Vercelli, dipoi 
arcivescovo di Pisa nel 1208. Odofredo narra che ottenne 
quest’ ultima dignità per protezione di donne (9). 11 papa 
Innocenzo III gli ha dirette due Decretali (10). In una gli 
rimprovera di sopportare che gli ecclesiastici renunciassero 
alla loro giurisdizione privilegiata, nell’ altra reclama come 
appartenente alla Santa Sede, i diritti di giuspatronato che 
l’arcivescovo di Pisa pretendeva esercitare sopra Cagliari 
in Sardegna. 

Lotario ha composto alcune glosse, sottoscritte con la 
sigla hot. 



( 4 ) Sarti, P. I, p. 307; nella vita di Damaso. 

( 5 ) Il *uo nome è qualchevolta scritto Lotarius o Lotherius. — Vedi Sar- 
ti, P. 1, p. 83 - 86 . 

(6) Odofredus, in Dig. Vetus, in L. 3 de Jurìsdict. (II, i) : licei do - 

rninus Lotarius esset melior miles , ec. 

(7) Vedi il giuramento, voi. Ili, § 8t, nota d. 

(8) È stato detto cbe vi fossero due Lotarii, uno professore, Taltro arci- 
vescovo di Pisa; ma la loro identità è stabilita dal testimonio di Odofredo, 
autore quasi coetaneo. £ stato detto pure, e senza fondamento, cbe Lotario 
sia stalo patriarca di Gerusalemme. 

(9) Odofredus in Dig. Vetus, in L. 49 -» § r, de receptis(IV, 18): .... excu - 
sabitur Lotarius quia fuit homo qui multum placebat dominabus unde e/e- 
c/us J'uit archiepiscopus Pisanus , ec. 

(10) C. 12, X, de foro corop. (II, 2) o coll. ant. Ili, lib. 2, Tit. 2, C. 4 * 
c C. 17, de praescript. (II, 26), o coll. ant. Ili, Lib. 2, Til. 17, C. 7. 
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III. B ANDINO 



Bandino apparteneva a una famiglia nobile di Pisa (11) 



Prestò, nel 1198, il giuramento di professore a Bologna (12) 
e morì nel 1218 (i 3 ). Fillio , Ugolino e Accursio citano 
qualchevolta Bandino j nondimeno le sue glosse non si tro- 
vano in verun manoscritto. 

(Il) La famiglia Familiati o De Famigliai», dalla quale gli venne il so- 
prannome di Familialus. Vedi a questo proposito: Memorie di.... illustri Pi- 
sani, T. 3 , p. 73-S8. 

(ta) Vedi Sarti, P. a, p. 65 , e Savioli, II, a, p. ao 3 . 

(i 3 ) Ecco il suo epilafìo conservato con la data della sua morte in una an- 
tica raccolta necrologica : Bandinus Tuscus legum splendore coruscus, in Pisa 
natus, jacet hoc tumulo tumulatus. Sarti, P. a, p. 196, 198. Sarti non dice se 
questo epitelio esistesse ancoro al suo tempo. 
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CAPITOLO XXXV. 



BURGUNDIO (l). 



Burgundio nacque a Pisa, nel principio del duodecimo 
secolo. Nel n 38 assistette ad una controversia religiosa 
tenuta a Costantinopoli, fra il clero greco e il Legato di 
Lotario II, Anselmo vescovo di Avelberga (2). Fino al 
ii/j6 ( 3 ), advocatus è il solo titolo che gli venga dato 
nei documenti. Dal 11 52 al 1 i 5 g è chiamato judex del 
papa, titolo puramente onorifico o addetto a funzioni tem- 
porarie, poiché è detto judex della città di Pisa in un 
documento del n 55 . Nel 1x71 Pisa lo mandò ambascia- 
dorè a Costantinopoli dove perse il suo figliuolo Ugolino 
che P aveva accompagnato ( 4 ). Nel 1 1 yg, assistette al Con- 
cilio Lateranense ( 5 ), e morì a Pisa nel 1194, vecchis- 
simo (6). 



(1) Burgundio o Burgundinus , o anche Burgundi secondo i due docu- 
menti più antichi. Odofredo lo chiama Burguntio forse secondo una pronunzia 
viziosa. È stalo qualchevolla confuso Burgundio con uno de' suoi nipoti Leolo 
Burgundio, e col cardinale Giovanni Burgundio. — Sopra Burgundio, vedi Ma- 
zuccheili, voi. II, P. 3, p. 1768-1770. Tiraboschi, Storia, T. 3, lib. 4 > C. 3, 
§ 4, 5- Memorie di.... illustri Pisani, T. I, p. 71-104. L’ autore di questo squar- 
cio che è uno dei migliori della raccolta chiamasi Antonioli. 

(а) Dachery, Spicileg. voi. I, p. 161. 

(3) 1147 secondo la cronologia particolare alla città di Pisa che precorre 
d' un anno sulla cronologia ordinaria. 

(4) Borgo, p. 87, Memorie, p. 89, 90. 

(5) Robertus de Monte ap. Pistorium, T. I, p. 930, ed. Struv. — Cf. Me- 
morie, p. 90. 

(б) Leggesi nel suo cpilafio : Decessit senio propria Burgundius urbe. 
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Burgundio ha tradotto dal greco un gran numero di] 
opere, fra le quali le omelie di Crisostomo sopra san Mat- 
teo e san Giovanni; ma io debbo soltanto occuparmi qui 
delle sue traduzioni che appartengono alla scienza del di- 
ritto. 

Le Pandette contengono frammenti greci di cui la tra- 
duzione latina era riguardata come parte integrale del testo 
dalla scuola di Bologna. Questi frammenti sono di due 
specie. I piti lunghi e in maggior numero trovansi nel 
29" libro. La traduzione latina, di cui ignorasi l’autore, è 
probabilmente anteriore alla scuola di Bologna. Quanto ai 
frammenti dispersi negli altri libri delle Pandette, i ma- 
noscritti ne indicano il traduttore, ed è talora Bulgaro, ta- 
lora Burgundio. Ma Odofredo dice espressamente che que- 
ste traduzioni sono di Burgundio , (che egli chiama Ber- 
guntio ) e clic il nome di Bulgaro sia errore de’ copisti , 
poiché Bulgaro non sapeva il greco (7). Questo testimo- 
nio tanto positivo di Odofredo travasi pienamente confer- 
mato dall’esame dei manoscritti, nei quali leggesi quasi 
sempre il nome di Burgundio e quasi mai quello di Bul- 
garo. Nella glossa di Accursio non ho trovato che due 
frammenti nei quali il nome del traduttore sia indicato, e 
perchè la maggior parte dei manoscritti portano Burguu- 
dio, bisogna credere che Accursio avesse scritto Burgun- 
dio, e che la lezione di Bulgaro sia errore dei copisti. 
Per ultimo si legge in un gran numero di manoscritti, che 

(7) Odofredus, in Dig. Velus. L. 2, de legihus (I, 3 ): Unum tamen vobir 
non omino ut sciatti semprr quod in antiquis li iris ubi voi inventiti f gre- 
cum quod vos extra textum invenietis unum , a , et e dicit ber. V enun la- 
nieri est quod scriptores pontini b. v et h. et dicant quod fuerunt facte per 
dnm. Bui. sed hoc non verum est : quia dominus Bui. non scivit plus de 
greco quam ego: sed inter pretationes de greco in latinum fuerunt facte per 
quendam pisanurn qui vocabatur dominus B ergimi io et fuit avus domini 
Leonis ejusdem terree Id. in L. 29 eoe!.: grecum habetis et debel ita 
ex poni sicut est intcrprelatus dominus Berguntio de Pizis. — M. in L. Go, 

§ mandati (XVII, 1).: grccura habetis: itlud grecum dns Bui guadi us py* 
sanus ita exposuit , ec. 
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là traduzione è stata fatta a Pisa ( 8 ) il che induce a cre- 
dere che sia stata fatta dal Pisaniino Burgundio sul 'cele- 
bre manoscritto di Pisa (g). 

Secondo un luogo di Ciuo, citato da Diplomatacelo , 
l’autore di queste traduzioni sarebbe un certo Bergolino 
Pistoiese (io). Ma dee ciò essere falsa interpretazione della 
sigla Bg. Pis. che Gino avrà tradotta per Bergolinus Pi- 
storiensis , per fare onore a Pistoia sua patria. Ancora è 
stata attribuita la traduzione dei testi greci a Bandino, ma 
\ unicamente secondo un luogo mal inteso di Pancirolo (n). 

Sembra che Burgundio non abbia avuto parte alla tra- 
duzione dei testi greci del Codice. Qui ancora trovasi due 
volte il nome di Bulgaro. Ma per certo deesi intendere 
che egli spiegasse quei due testi nelle sue lezioni, uno se- 
condo il testo latino che esisteva al suo tempo, l’ altro se- 
condo le frasi latine che contiene. Conzio ha pubblicato, 
nell’edizione del 1571 , una traduzione latina d’uu fram- 
mento di cui non abbiamo il testo greco. Questa tradu- 
zione è stata ritrovata recentemente in un manoscritto di 
Londra, con un nome d’autore fino allora ignoto: Cons/i- 
tutio a dno Petro de Cordona translata de graeco in 
latinum. 



( 8 ) Trovasi ora py. ed ora translatum pisi * , o translatum a Burg Pi- 
si* ; quest' ultima lezione è quella d’ un ras. di Baniberga. D. 1,6, in L. aO , 
§ i depos. 

( 9 ) Il nu. di Parigi, n. 44^3, conferma in parte questa supposizione. Vi 
si legge*, tit. de via pubi. (XLV11I, io): Lex gi acca P and ectarum libro tran- 
slata seu digestorum. Sul significalo della parola Pundectae , vedi voi. HI, 
§ i63. 

( 10 ) Diplovalaccius in vita Justiniani : secundum Cynuro in diclae L. 
Narri et Dcmosthenes.... ille qui Jecit interpretar ione* fuit quidam de abi- 
tate pi storia , nomine Bergo/inus , qui verbo graeca in libri* nostri s civili * 
inserta trastulit in latinum , ec. — Questo luogo che Drplovalaccio cita se- 
condo un ras. non si trova nella ediz. del commentario di Cino sul Oigesturn 
V et us'. 

( 11 ) Vedi per es. Brenck manti, Hist. Pand. p. 61 . Ma Pancirolo, II, 16 , 
dice sollauto che un commentario sul Codice di cui Bandino fu forse autore , 
è stato attribuito al traduttore Berguntio. 

Savicsy, Vol. 11. P. II. 58 
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È stato detto; ma senza fondamento, che Burgundio 
abbia riveduta e completata la traduzione delle Novelle e 
che le abbia divise in nove collezioni (ia). 



(ia) Il luogo seguente sulla traduz. latina delle Novelle, esclude principal- 
mente T idea d’ una revisione : Burgundionis praef. homil. Chrisost. in Joan- 
nem, Ms. di Par. 1782: Novell as etiam authenticas constilutiones quas novi t 
cotidie emergenti bus casibus posteci assidue graeca lingua praedictus Ju- 
st ini anus composita de verbo ad verbum de graeco in latinum translaias ioti 
urbi terrarum obediendas dir exit. 
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Seldeno ha identificato Vacano con Rogerio, abate di 
Bec e col celebre glossatore Rogerio. Ma questo errore 
fondato sopra un testo mal interpunto d’una cronica di 
Normandia (i) è stato completamente distrutto dalla sco- 
perta della cronica originale ( 2 ) , di cui questo testo è 1’ es- 

(r) Anon. Chronica Normanniae , in hist. Normannorara Script, ant. ed. 
Duchesne, Par. 1619, f. p. 983: MCXLV III. Obiti Bechardus VI Abbai Boc- 
ci, cui successti Rogerius Magister /Vacarius gente Longobarda s, vir hone- 
stus , et juris peritai, cu/n leges Romana s a. ab. incam. Do/n. MCXL/X 
in Anglia discipulos doceret , et multi tam divi tei quam pauperes ad eum 
caussa discendi conjluerent. Suggestione paupcrum , de Codice et Digesta 
exceptos IX libros co m potuti, qui sufficiunt ad omnes legu/n lites , qua e in 
tcholìs frequentasi solente decidendo ! , si quis eos perfecte noverit . Bisogna 
porre un punto dopo cui successti Rogerius. — Vedi sopra Vacano, Sarti, P. 
I, p. 49-54. C. F. Chr. Wenk Magisler Vacarius. Lips. i 8 ao, 8 . Quest'opera 
mollo più completa di tutte le altre che l'hanno preceduta si distingue per la 
sua dotta critica. 1 / autore vi ha fatto aggiunte importanti nella Lcipz. Lit. 
Zeitung, 1821, N. 2?3, 274. 

(a) Roberti de Monte, Appendix ad Sigibertum, in: Guiberti de Novigento 
app. ed. d 1 Achery. Parigi, i65i, f. p. 7 G 6 : MCXL/X , Obiti sanclae recor - 
dationis Dominus Letardus VI Alias B eccensis ecclesiae.... buie sancì o viro 
successti Dominus Rogerius Prior secundus , in utroque Testamento oppri- 
me erudii us, nec non clericali ac seculari scientia decenter ornatus ex fune 
supra gregem sibi commissum prò posse suo die ac nocte decenter invigi- 
lans. — Magisler Vacarius gente Longobardus , vir honestus et juris peri- 
tai, cum leges Romanas anno al incam. Dom. MCXL/X , in Anglia disci- 
pulos doceret , et multi tam noliles quam pauperes ad eum causa discendi 
conjluerent. Suggestione paupe/um de Codice et Digesta exceptos /X libros 
coni posati , qui suffici unt ad omnes legum lites, quae in scolti frequentasi 
solerti, decidendans si quii eos perfecte noverit. Qui ancora vedesi che biso- 
gnerebbe porre una virgola invece del punto che è dopo conjluerent. 
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tralto. Vacano è stato qualchevolta chiamato V icarius , 
ma è evidente errore dei copisti (3). 

Giovanni Sarisberiense riferisce 1’ introduzione del di- 
ritto romano in Inghilterra a un viaggio che fece a Roma 
Teobaldo arcivescovo di Cantorbery , per le contcnsioni 
con Enrico, vescovo di Wincester (f\). L’arcivescovo era 
ricorso a Celestino II , che eletto nel 1 1 43 , morì nel prin- 
cipio dell’ anno seguente. Questo negozio occasionò dispute 
e appelli, di che non eravi esempio per lo avanti; e fe- 
cero conoscere i libri di diritto in Inghilterra e vi attira- 
rono vari giureconsulti de’ quali il primo fu Vacarlo. Questa 
testimonianza di Giovanni Sarisberiense è confermala da 
Gervasio (5) la cui narrazione può tradursi così: TeoSaldo, 
reggendo l’ influenza che esercitavano sugli affari i giurecon- 
sulti della nuova scuola, comperi) dei manoscritti di di- 
ritto, e condusse con sè in Inghilterra dei giureconsulti, 
de’ quali il primo fu Vacario. Alcuni autori non sa- 
pendosi render capaci come il diritto romano fosse ap- 
plicabile a un processo fra due vescovi sopra materie 
ecclesiastiche, hanno creduto che si trattasse del diritto 
canonico, e che l’insegnamento di Vacario non avesse altro 
oggetto (G). Ma il diritto canonico aveva sempre fatto parte 

(3) Il nome di Vacario, poco comune nel medio evo trovasi nondimeno 
nei documenti. Fumagalli, Cod. Dipi. N. 107 , a. 8y5: Inlerfuerunt FFa- 
c/tari, ec. 

(^) Robertini de Monte, p. y63, pone il viaggio di Teohaldo nell' anno n^a. 

(5) Gervasii Dorobornensis aclus pontificuin Canfuariensiura , in hist. Àn- 
glicanac Scip!. X , Londini, iC5a, f. col. iG65. (Conlese fra Teobaldo arcive- 
scovo di Cantorbery e il legato del papa Enrico vescovo di Winchester. Teobaldo 
domanda al papa Celestino II di eleggerlo legato invece di Enrico): Orientur 
itine inde discordine groves* lites et appellationcs antea inauditae. Tunc le - 
ges et causidici in Angliam primo vacati sunt. Quorum primut erat Magi- 
s ter Vacar ius. Vie in Oxonef ordia legem d acuii , et apud Romani magister 
Gracianus et Alexander qui et Roland us in proximo papa futurus canones 
compii avi t. 

(6) Wenck, Magister Vacarla», p. 22, 25, — Wenck medesimo mostra non 
vedere relazione immediata fra la lite dei vescovi e l’introduzione del diritto 
Romano in Inghilterra. Ciò nondimeno resulta evidentemente del testo di Ger- 
vasio. 
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dell’ insegnamento teologico, e il decreto di Graziano non 
portò grandi mutazioni in questa materia. Da altra parte è 
nato che la procedura davanti ai tribunali ecclesiastici è in 
gran parte fondata sul diritto romano; non è dunque da 
maravigliare che l’arcivescovo di Cantorbery, per l’occa- 
sione di questa lite davanti alla corte di Roma , abbia fatto 
passare in Inghilterra, libri e professori di diritto civile, e 
che un simile bisogno non si facesse sentire per il diritto 
canonico. 

Gervasio dà notizia che il diritto romano parve allora 
cosa affatto nuova. Di fatti, dopo la caduta del dominio 
romano in Inghilterra, non aveva più avuta applicazione 
pratica , e come scienza , appena era conosciuto. 

E noto per la cronica di Roberto, che Vacario era 
Lombardo ; ina quelli che aggiungono che prima del suo 
viaggio in Inghilterra profesasse con distinzione a Bologna, 
non si fondauo che sopra ardite congetture (7). 

Vacario fondò la sua scuola a Oxford. Ma Stefano vo- 
lendo spegnere il diritto romano in Inghilterra , comandò 
la distruzione di tutti i manoscritti, e proibì a Vacario 
d’insegnare. Questo decreto che non ebbe verun resulta- 
mento, sembra che sia stato rivocafo da Stefano o dal 
suo successore. Di fatti , papa Alessandro III, in una de- 
cretale del 1164, elegge commissarii per esaminare una 
questione di matrimonio e fra quelli trovasi Magister V a- 
carius (8). Un’altra Decretale del 1170, che concerne Va- 
cario , gli dà il titolo di canonico , d’ onde sembra che 
Vacario fossesi ordinato, senza però renunciare all’inse- 
gnamento (9). 

(7) Sarti, I. p. 5 o, Si. 

( 8 ) Collodio 1 , lib. 4, til. 7, C. a, Cf. Wenck, p. 4 ‘, seg. — Le edizioni 
portano: Abbati de Fontib. et Magistro Facario, ina in un antico mano- 
scritto che io posseggo, leggesi: Abbai fi rf rad end et M agistro Ficario. 

(9) Thomae Canluariensis epistolne, e»l. Lupus Bruxelli<* (iG 82, lib. 5 , 
C P- 85 : A r chi e pi scopus cum dii a bus ... personis eccf esine suite . .. i»e/ si fieri 
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Quello che debbe principalmente occuparci, è l’opera 
fatta da Vacano sul diritto , col titolo, Liber ex universo 
enuclealo jure exceplus, pauperibus praesertim desti- 
natus. 

Quest’opera è divisa in nove libri, che corrispondono 
ai nove primi libri del Codice ; ma l’ ordine dei titoli non 
è conservato in ogni libro poiché talora Vacario ha tolto 
titoli intieri, talora ne ha aggiunto de’ nuovi secondo le 
Pandette o altre parti del Codice. Il testo di Vacario com- 
ponesi d’ una successione di estratti cavati letteralmente dalle 
fonti. A questo testo sono aggiunti complementi o spiega- 
zioni parimente cavati da tutte le fonti del diritto, e alcune 
glosse nel senso ordinario di questa parola. Parlerò a suo 
luogo delle aggiunte fatte da altri autori all’opera di Va- 
cano. 

Il cronista Roberto dice espressamente che quest’ opera 
fu composta in Inghilterra nel 1 1 49, e manifesta eziandio 
il nome dell’ autore che non si trova in verun manoscrit- 
to. Questo libro fatto per la scuola di Oxford, doveva te- 
ner luogo dei testi originali, che, in Italia, servivano di 
base all’ insegnamento ; era principalmente destinato ai sco- 
lari poveri de’ quali economizzava il tempo e il danaro (io). 

La scuola fondata da Vacario pare che gli sia sopravis- 
suta, sebbene non si conosca veruno de’ suoi successori. Si 
riferisce anco alla sua opera il nome di Pauperirlae, attri- 
buito un tempo agli scolari d’ Oxford (ii). Trovasi in fine 
dei manoscritti di Vacario un gran numero di glosse ag- 
giunte senza dubbio da suoi successori e in cui Vacario è 



non poterli curri duali us aìiis de canonici s suis , qui vita et conversatone et 
Jide non /iab etra tur inferiore s-, Magistro scilicet Vicario , et Magistro Ange- 
lo .... jurel, ec. — Vedi Wenck, p. iJ5. 

(io) Vacario si esprime cosi uella sua prefazione.* Coiiicem et precio /e- 
vissimo corri paranJum et brevi tempore perlegendum , et tenuioribus praeci- 
pue destinafurn, divina donante liberalitate perfeci. Wenck, p. G8. 

(u) W ootj , Hisl. Univ. Oxoniensi», Oxun. *G^4 ■» ^ P* 5G, ad a- 
Nondimeno M ood non cita il testimonio di verun altiere 
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spesso citato, e qualchevolta anco confutato. Vi si trovano 
pure citazioni dei glossatori bolognesi, da Irnerio e Bul- 
garo , fino a Piacentino e Ugolino. Qualchevolta questi 
glossatori sono unicamente espressi con l’epiteto Bono- 
nienses. 

L’opera di Vacario è il solo monumento che rimanga 
d’una scuola di diritto romano in Inghilterra. E egual- 
mente preziosa per la critica dei testi, poiché a quell’ epoca 
il testo della scuola di Bologna non era ancora fissato. Ma 
non bisogna dimenticare che l’autore, secondo il fine che 
proponevasi ha dovuto modificare gli originali e far molte 
soppressioni. Per ultimo le glosse di Vacario e de’ suoi 
successori fornirebbero utili notizie per la storia dogmatica 
del diritto. Nondimeno io non sono d’opinione che si 
debba stampare quest’ opera intiera ; ma credo che baste- 
rebbe darne estratti secondo i vari manoscritti, nel genere 
di quelli già pubblicati da Wenck (12). 

Passo ora agli autori le cui opere attestano l’iufiuenza 
della scuola di Vacario. 

Giovanni Sarisberiense celebre e per i suoi talenti e 
per la sua scienza, nacque a Salisbury verso il 1 1 20 ; e mori 
vescovo di Chartres nel 1180 (i 3 ). Quella delle sue opere 
in cui si riscontrano maggiori traccie del diritto romano è 
il Policratico (i 4 ). Vi si veggono citate le Pandette, il 
Codice, le Novelle e l’ Epitome di Giuliano. Il modo con 
che queste citazioni collegansi col testo prova una cogni- 
zione profonda del diritto, che non era non ostante il 
principale oggetto degli suoi studi. Ha fatto in alcuna parte 
la sposizione del sistema di procedura stabilito dal diritto 
Giustinianeo , sposizione notevolissima , poiché è fatta di- 
rettamente secondo i testi originali , senza il soccorso di 

(12) M'enck, 1 c. p. 180, scg. 

(1 3 ) Trovasi la sua biografìa nulla hist. lilL ile la Francc , T. XIV, j». 
89-161. 

04 ) Joaunis Sarisberienùs, Policralicus, Lug<l. Bat. i5q5, 8. 
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verun autore. Non si può disconoscere in ciò l’ influenza 
della scuola di Oxford, poiché Giovanni medesimo dice 
che Vacario era suo amico. 

Pietro Blecense, nato a Blois nella prima metà del 
duodecimo secolo, morì arcidiacono di Londra verso l’anno 
1200. Scolaro di Giovanni Sarisberiense, andò a Bologna 
per approfondirsi nel diritto. Nondimeno esiste una delle 
sue lettere che dà un idea poco favorevole della sua 
scienza ( 1 5 ). In ini’ altra delle sue lettere parla delle riu- 
nioni de’ dotti che lenevansi presso l’arcivescovo di Can- 
torbery (16). 

Silvestro Giraldo (Giraldus Cambrensis ), nato in In- 
ghilterra nel ii 46 , andò a Parigi nel 1176, per Studiarvi 
il diritto romano e il diritto canonico (17). Quando il suo 
maestro, Matteo Andegavense, fu eletto cardinale, lo elesse 
per suo successore. Giraldo volle dipoi andare a Bologna 
per perfezionarsi nel diritto; ma pregato da’ suoi scolari 
continuò a fare due lezioni per giorno sul Decreto. 

Verso la metà del duodecimo secolo, il diritto romano 
s’ introdusse pure in Irlanda , a detrimento del diritto na- 
zionale (18); ma ignorasi se fu conseguenza della introdu- 
zione del diritto romano in Inghilterra fatta dalla scuola di 
Vacario. 

(1 5 ) E P ;«t. 71. 

(16) Epi*t. 6: In domo Domini mei Cantuariensis Archiepiscopi viri 
alteratissimi sunt.... Isti post orationem , et ante comesi ionem , in l rettone , 
in disputatione , in causarum decisione jugiter se exercent. Omnes quaestio- 
nes regni nodosac referentur ad nos : qua e cum inter socìos nostros in com - 
tnune auditorium deduruntur , unus jais jue Secundum ordinem suutn sive lite 
et adtrectatione ad henedicendum mentem suam acuir , ec. 

(17) Si distinse nelle controversie del dirilto canonico, e un professore 
che aveva studiato il diritto a Bologna , esclamò un giorno ascoltandolo: 1 Y ori 
est sub sole scimi ia, si fuerit Parisios forte delata , queir incomparabilie er 
ibi et longe excellentius quam usquarn alibi procul dubio non praevaltm f. 
Giraldus de rebus a se gesti» lib. a, c. i, 2, in Wharlon Anglia Sacra, P. 2, 
Londini 1691, f. p. 477"$79* 

(18) S. Bernardi, Vitae S. M.dachiae, cap. 8 (npp. Voi. I, p. 672, ed. 

1719, f.): funi de medio barbaricue leges , Ho manne introdtuuntur^ ec. 1| 

vescovo Malachia mori nel 11 48. 
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Trovatisi poche traccie dell’ insegnamento del diritto ro- 
mano in Francia nel duodecimo secolo. Ignorasi la sorte 
della scuola fondala da Piacentino a Mompellieri, e quello 
sappiamo di quell’epoca si limita alla narrazione di Gi- 
raldo (19). E stato parlato (20) d’ un celebre giureconsulto 
francese del duodecimo secolo , Pietro Bailardo , che è il 
famoso Abelardo. Ma l’aneddoto riferito da Accursio e da 
Odofredo , e al quale è stata fatta allusione , prova preci- 
samente che Abelardo non aveva veruna cognizione del di- 
ritto (21). 



( 19 ) Vedi sopra nota 17 . 

(ao) Asti, Uso e aulorilà della Ragion Civile, lìb. I, p. , 1 47-» e prima 
di lu i Alci alo. 

(ar) Accursius in L. 5, C. fin. reg. (Ili, 3 9 ): Sed Petrus Bailardus y qui 
se j ac tavit , quod ex qual ih et quarti umeumque difficili Ut ter a tmheret ali - 
quern sartu/n intellecturn , hic dixit : neseio. — Odofredus lbid. : In lege ista , 
si cut scriptum inferii tur per dnm. Jo. sive per N. Furiosum qui scripsit 
post eum, fuit deceptus quidam qui magnus pbilosophus putabatur , et dici- 

tur quod fuit quidam qui vocabatur Magister Petrus Bai/ardi et valde 

der idebat legistas , et jactabat de quod nulla lex esset in corpore juris 
quantumeunque esset diffidi is in Utero quia in ea porterei casum et de ea 
traberet sanu/rt intellecturn . Unde una die fuit sibi ostensa a quodam ista 
/ex, et twic ipse dixit : neseio quid velit dicere ista lex , unde derisus fuit. 



Sam'ìm, Voi. II. P. II. 



SO 
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Azo nacque a Bologna (a). Ebbe a maestro Giovanni 
e acquisissi gran celebrità con le sue lezioni. E stato detto 
che abbia avuti dieci mila scolari, onde fu obbligato a pro- 
fessare nella strada. Questa favola si riduce ai due fatti se- 
guenti : cioè che i suoi scolari P indussero a prendere una 
sala situata in altra strada, e che al suo tempo trovavansi 
dieci mila scolari a Bologna. Azo prese parte agli affari più 
importanti di Bologna e non professò mai altrove. Fra i 
suoi scolari sono mentovati Jacopo di Balduino , Roffredo , 
Accursio, Martino da Fano, Goffredo di Trano, Jacopo di 
Ardizone, Bernardo Doma e Giovanni Teutonico. 

Odofredo ripete spesso che Azo era incolto di belle 
lettere. È stato detto pure che non sapeva il diritto cano- 
nico. Ma deesi soltanto intendere che non ne aveva fatto 



(i) Trovasi nei documenti, Azo, A zzo , Azzolinut , qualche volta anco 
Azo Soldanuf dal nome del suo padre Soldauo, secondo un uso del tempo, li 
sopranome di Porcus o Porcius ha per esso testimoni molto anliclii. Autori 
moderni, hanno chiamalo, ma a torto, Aio, Domenico Aio, e Aio dei Rumciigi 
confondendolo con un canonista che visse molto più lardi, — ^ edi sopra Aio, 
Sarti P. I, p. 91-101, Tiraboschi Storia, T. IV, L. a, C. .f, § 

(a) Arisi lo fa nascere a Casalronggiorc nel territorio di Cremona e Diplo- 
vataccio a Morapcllieri. Ma anihidue s’ ingannano evidentemente come lo provane 
i testimoni di Alessandro e di Paslreugo. 
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.uno studio profondo, poiché cita nelle sue opere il Decreto, 
le Decretali e gli autori che hanno scritto sul diritto ca- 
nonico. 

Ignorasi 1 ’ epoca della sua morte. L’ iscrizione del mo- 
numento restaurato nel 1^96, dà la data del 1200 ( 3 ); ma 
questa data non è autentica, poiché Azo trovasi in un do- 
cumento del 1220. Sarti pone la morte di Azo nel 1220, 
secondo una cronica del decimoterzo secolo ; nondimeno 
credo che sia accaduta molto piìi tardi. Di fatti, Azo bia- 
sima Jacopo di avere, essendo a Genova, pronunciato un 
giudizio a cavallo e armato ( 4 ). Questo rimprovero non può 
essere stato fatto a Jacopo coetaneo di Bulgaro, ma a Ja- 
copo di Balduino, che divenne podestà di Genova nel 1229, 
d’onde resulta che la critica di Azo e a più forte ragione 
la sua morte debbano porsi non prima del i 23 o. 

Fu detto anco che Azo sia sfato decapitato per avere 
in un accesso di collera ammazzato uno dei suoi colleglli, 
Bulgaro, Martino oppure Ugolino , secondo varie versioni. 
Quanto a Bulgaro e a Martino, non erano coetanei di Azo, 
e vedremo più sotto che Ugolino gli sopravvisse. D’ altronde 
come spiegare che nessun autore del tempo abbia parlato 
della tragica fine d’ mi uomo tanto celebre ( 5 ) ? Anzi, Odo- 



(3) Ecco il testo di questo cpitafio: Tr initati Aioni Jurisconsultorum nu- 
trì ini , Anno G ratine MCC hic tumulato in sepulchro ve t usiate co/lapso ac inter 
rudero vix agnito, Io. Frane. Aldrovandus Dictator et Consules Bonari. P. 
int pensa concivi suo b. m. memoriarn po. Anno Sa/utis MCCCXC FI, V Idus 
Octobr. — Questa data del taoo smentita dai documenti, non La , come si ve- 



de, verini valore istorico. 

(4) Aioni» Lect. Cod. L, I , de seni, ex peric. (VII, 44) : nec dico quod 
sud rat si sit in eyuo, imo stai in stape de , una e minus bene Jecit dotninus 
Jacobu^ qui Januae in equo armatus tulit sententiam : quia a judice proce- 
dente dilatio peti non potest ut S. de dilatio a procedente , secus si in alt- 
quo loco eminenti pronuntietur , pula fuori ael[ simili bus, ut ponit quis evi- 
tare periculum personae. 

/5) L'autore più antico in cui questo fallo sia raccontalo è Diplovataccio, 
nella vita di Aio: Adde quod de isto Alone inveni injrascripla in quodam 
traci. Baldi de commemorai. J'a/nos. Doci. in a Col- quod Bartolus dominus 
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fretto, che visse in epoca vicinissima, racconta che Azo non . 
fu mai inalalo fuorché nelle vacanze e che morì in tempo 
di vacanze , e che per onorare la sua memoria , fu trasfe- 
rito fino a Ognissanti il principio dell’anno scolastico. Il 
delitto imputato ad Azo non ha dunque vermi fondamento, 
a meno che non sia stato confuso col suo figliuolo Ameo, 
decapitato nel ia /|3 ( 6 ), o con Azo Porco, professore a 
Bologna, decapitato nel 1 24 7 - 

Azotiene un luogo importante nella storia dei glossa- 
tori, poiché i medesimi autori moderni che disprezzano 
questa scuola, rendono giustizia al di lui merito, e l’au- 
torità del suo nome era tale che in più d’ un tribunale non 
si poteva essere giudice senza possedere la somma di Azo (7). 

Passo a esaminare le opere di Azo pervenute fino a noi. 

I. Glosse. — Le glosse di Azo si distinguono da quelle 
de’ suoi predecessori , perché per alcune parli del Corpo 
del Diritto, formano un commentario collegato, un’opera 
propriamente detta, e indipendente dall’ordine dei testi (ap~ 
paralus). 

A. — Glosse sul Digestum Vetus. — Queste glosse for- 
mano realmente un corpo d’ opera. Odofredo racconta che 
per il Digeslum Vetus e il Codice , Azo aveva composto 
prima alcuni piccoli apparati, dipoi la somma e per ultimo 
il grande apparato che possediamo (8). Odofredo possedeva 
per certo questi varii scritti , poiché spesso cita il grande 
Apparato , e fa osservare che quelle citazioni si trovano nel 



suus dicebat , quod Azo fuit de prindpalioribus Juris et ipse Ifugo/inus 
glossator et regulariter (leggi et ipte et. Ugo/, gloss. regulariter) in pa/atio 
disco rdabant , in tantum quod tandem insti gante diabolo semel Azo Ugo/ 1- 
num dum descenderent de pa/atio Potestntis interferita et ilio de causa Azo 
decapitatus fuit Aio disripulus Joannis. 

(6) Sarti I, 97, 98, secondo una antica cronica inedita. 

(7) Sarti, 1 , 93, cita Diplovataccio, Pancirolo c Gravina. Da ciò è derivato 
il proverbio . Chi non ha Azzo non vada a Palazzo. 

(8) Odofredus in Dig. Vetus, L. 60 de cond. in deb. (XII, 6 ): Do. Azo 
primo ferii minores apparatus , postea Sunirna, tertio ferii magnos appara- 
tus in libro isto et in Codice t qui apparatus in libro isto optimus fuit- 
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pìccolo (9). Il piccolo apparato era senza dubbio una rac- 
colta di glosse simili a quelle degli antichi glossatori, e di 
cui più tardi Azo si sarà servito per l’Apparato grande. 

B. — Glosse sull’ Inforliatum. — Queste glosse in pic- 
colo numero, pare che non mai formassero un corpo d’o- 
pera. 

C. — Glosse sul Digeslum Novum. — Trovansi in due 
manoscritti il principio d’ un Apparato sul Digeslum No- 
vum, ebe fu dipoi sostituito per la massima parte dalla 
glossa di Accursio. Altri manoscritti contengono un fram- 
mento di questo Apparato, il Commentario sul titolo De 
Regulis Juris , come opera particolare. 

D. — Glosse sul Codice. — L’apparato sul Codice esi- 
ste in diversi manoscritti. 

H. Leziosi sui. Codice. — Uno scolare di Azo , ignoto 
del rimanente, cioè Alessandro da Sunto Egidio, ha rac- 
colto le lezioni del suo maestro sul Codice, e in una pic- 
cola prefazione dà notizia egli medesimo dell’origine e del 
fine del suo lavoro, pubblicato da Conzio nel 1577. Que- 
st’opera è stata ristampata nel 1696 (10). Queste edizioni 
sono difettosissime, spesso anco inintelligibili, e sventura- 
tamente tutti i manoscritti sono perduti. 

Alessandro dice nella sua prefazione che quelle lezioni 
comprendono lutto il Codice (11). Ma c noto che il Co- 



(9) Odofredus in Dig. Ve! ut, L. 6 de just, et jure (I, i): Item scio quod. do. 
Azo subjecit alimi exemplunt , licei in g/ossis veltri* non habent is , tamen 
qui habent apparatimi smum magnum /tic scriptum, bene habent hoc scriptum . — 
fbid. L. 5 , § > 5 , tornmodati (XIII, 6): interlineari s glossa Yr. qua/n an- 

tiqui libri habent , et luibentes magnum apparai um domini A toni* habent , 
sed habentes aliud apparatum non habent. — Ibid. L. 9, qui satisdare (II, 8). 

(10) Ecco il titolo della ediz. del 1577: Azonis ad singulos L. L. X//, 
tiber. Cod. Just. Commentarius et magnus apparai us , nunquam ante in /«- 

cem editus ex Bibl. Ant. Coutil Jc Par ap. Tiivetlium sub Ciconiis 

MDLXXVII. — Ecco il titolo della ediz. del 1596: Atonis ad sing. LL. 
libr. Cod. Just. Comment. et magnus npparatus... in officina Jacobi Stoer 
et Frane. Fabri Lugdunensis MDXCFL # 

(11) Ejrpositiones et g/ossas super totani C odierni memoriae commen- 
davi. 
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dice dei glossatori consfava dei soli nove primi libri , e clic 
i tre ultimi formavano i Tres Libri. Nondimeno le edi- 
zioni comprendono i dodici libri del Codice. Dipoi è stalo 
scoperto che tutto quello che seguita al nono libro è un 
commentario di Ugolino sopra i Tres Libri (12) , com- 
mentario che Conzio avrà trovato nei manoscritti e confuso 
con l’opera di Alessandro. 

Queste lezioni formano un’ opera distinta dall’ Apparato 
di Azo sul Codice, che Alessandro cita più volte (i 3 ). Vi 
si trova uno stile più famigliare, frasi italiane (i/|), versi 
mnemonici, proverbii, ec. e l’ammonimento agli scolari, 
spesso ripetuto di studiare; i testi di cui il professore non 
fa parola (i 5 ).- Quanto al titolo di quest’opera, deesi ri- 
gettare quello di Apparatoli che gli dà Conzio, e sosti- 
tuirvi il titolo barbaro di Lectura , solo, che nel linguag- 
gio de’ glossatori , convenga a questo genere di composi- 
zione (iG). Non è da dimenticare nemmeno che è sempre 
Alessandro quello che parla ; perciò queste parole: domi- 
nus me us , si riferiscono ad Azo medesimo, e non al 
maestro di Azo, Giovanni (17). l)a ciò deriva ancora che 



(■a) Esistono iluc Mss. (Ms. Par. *( 538 . — Mv Bamberg. D. Il , 11) ilei 
Tres Libri, Jel feralmente conformi alle ediz. di Alessandro dove P autore Ugo- 
lino c indicato ora con un'H, ora sotto il nome di llugolincs. 

( 1 3 ) Azo, Lcct. in Cod. L. 3 , de excus. veteran. : Hoc sccundum Ato- 
nenx notavi , licet ibi aliud dicat sua glossa. — Ibid. L. un. de statuti» : Quo- 
niam tit. iste et sequentes plenius quatti legantur notati sunt a domino meo 
tata in summa , quatti in apparatu , i gì tur ad praesens de bis pertranseo 
usque ad traclatum de emendo. 

04 ) Es: nella L. i\ de adv. div. jud. (II, 7): Sta là, non te mover ; nella 

L. II de haerct. (I, 5 ): A tal montone, tal bancone (leggi boccone). 

(1 5 ) Lego per te, o, vide per te. Vedi per es. L. 3 , de coucub. (V, 37), 

L. 1 4 de adv. div. jud. (II, 7), L. 3 ne lic. poterti. (Il, 14)* 

(16) Alexander nella sua prefazione dìi a questi commentari il nome «li 
glosse; erano effettivamente glosse orali. — Sarti, I, 100, dà mal a proposito al- 
T opera di Alessandro il titolo di appnratus , e di più lo confonde col vero 
apparato di Azo sul Codice. 

(17) I^eggcsi, per es. nella L. 3 , C. de edendo: sed tornea bene confite- 
tur dominus incus et dominus Jo. se fosse Azo quello che parla, il dominus 
iiieus sarebbe precisameutc Giovanni. 



Digitized by Google 




A Z O. 



105 

Giovanni di Andrea , nelle sue citazioni attribuisce le le- 
zioni sul Codice ad Alessandro e non ad Azo. 

Siccome Azo ha certamente fatto lezioni sul Codice per 
più anni, importa determinare la data di quelle di cui 
trattiamo. La menzione dei bononini ci conduce all’anno 
1191 , in cui Bologna ottenne il diritto di batter moneta; 
le citazioni dell’Apparato e della Somma di Azo dimostrano 
che il lavoro di Alessandro sia posteriore a queste due opere. 
Per ultimo la menzione d’un avvenimento accaduto nel 
1 229 ( vedi sopra , p. 98 ) , prova che Azo fece queste 
lezioni negli ultimi tempi della sua vita. 

Di tutte le opere de’ glossatori che sono state stampate 
questa è certo più preziosa. Primamente è, per dir cosi, 
la sola che riveli il dotto metodo tenuto dagli antichi glos- 
satori nel loro insegnamento. L’influenza che quest’ opera 
ha naturalmente esercitata sulla compilazione di Accursio, 
discepolo di Azo , le dà grande valore istorico. Per ultimo 
vi si trovano moltissime varianti preziose per la critica dei 
testi e delle quali niun editore si è per anco seriamente 
occupato. Le citazioni contenute in queste lezioni non sono 
nemmeno senza interesse ; vi sono citati Virgilio , Giovenale 
Persio , le fonti del diritto canonico , la Lombarda , gli 
statuti di Milano, di Ferrara, della Francia e di Spagna, 
le opinioni di moltissimi giureconsulti , indicati qualchevolta 
col : quidam , alii , antiqui , decretislae , ec. qualchevolta 
ancora con i loro nomi, e sono: Irnerio, Bulgaro, Martino 
Jacopo, Alberigo, Aidrico, Rogerio, Piacentino, Vileimo da 
Cabriano, Giovanni, Niccolò Furioso. 

III. Somma sul Codice. — IV. Somma sopra gl’Instituxi. 
— Queste due opere che hanno fondata la riputazione di 
Azo, ne formano una sola nel concetto del loro auto- 
re (18). Crede vasi allora che il Codice e gl’ Institeli fossero 



(18) Aloni s , Silumin. Coti, praef. : Nane autem ego residens lì ononide in 
j urispt’f il or um ordine....; Codicis et Jnstitutionmn s uni mas lucide tractare 
studebo . — Aloni*, Su tu ma Insl. in epilogo: Sed exhibens operar».... poeta 
servavi sicut in prologo suminae Codicis promisi , cc. 
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più atti che le Pandette alla sposizione completa dei prin- 
cipii del diritto romano. Azo, nella sua prefazione, non 
degnasi parlare nè di Rogerio , nè di Giovanni , e giudica 
molto leggermente Piacentino (19), che nondimeno gli è 
superiore e per il suo talento e per la sua originalità. La 
somma di Azo, più completa e più regolare di quelle 
de’ suoi predecessori , le ha fatte tutte dimenticare , e le 
aggiunte de’ due celebri giureconsulti , Ugolino e Odofredo, 
vi hanno non poco contribuito (20). 

Ho detto che la maggior parte delle somme erano state 
composte sul Codice e sopra gl’ Instituti. Nondimeno fu 
trovato utile di aggiungere un simile commentario alle al- 
tre parti del Corpo del Diritto, e allora fu fatta una rac- 
colta di somme di cui esistono varii manoscritti e molte 
edizioni (21). Ecco le somme che componevano la raccolta. 
1 , La Somma di Azo sul Codice ; 2 , La Somma di Azo 
sugli Instituti; 3 , La Somma di Ugolino (falsamente attri- 
buita a Giovanni) sulle tre parti del Digesto ; 4 > La Somma 
sopra i Tres Libri , cominciata da Piacentino e continuata 
da Pillio; 5 , La Somma sulle Novelle, di Giovanni. — 
Queste tre ultime somme erano riguardate come appendici, 
e chiamavansi exlraordinariaee (22). Le due prime e le 



(19) Scia siquidem quoti dns Placentinus summas laudabiles compb- 

suit , cujus dictis non proposui derogare. Nani licei in quibusdam rrnnus 
piene , in quibusdam ordine irregulari , et in quibusdam non observato tra- 
mite jurit itaque confuse processisse videatur : non est tamen ab aliquo in - 
culpandus , quia omnium habere memoriatn et in nullo penitus peccare divi- 
ni tati s est potius quatti humanitatis. 

(20) Diplomataceli», in Vita Azonis: Jtern composuit summam mirabiletn 
super loto Codice.... cui summae fedi additiones Odofredus lìeneventanus , 
prout in aliquibus sutntnis incorporatae habentur.... fecit et additiones Dnus 
Ugolinus v prout vidi in aliquibus summis. 

(ai) Ve ne sono stale Imiti» dal 1^82 al 1G10. Ecco le pia notevoli: 
1482, Spinte, fot. per Petrum Drach. — 1484, Pnpiae, fol. per Christ. de Ca- 
mbi», ec. — i 5T»7, Lugd. f. ap. fralres de Gabiano. — i563, Basileae , f. per 
Joannciu Hervugiuni studio Henrici Draesii. — i5G6, Venet. f. ap. Frane bcum 
Bindonum. 

(22) Nel catalogo degli allogatori de' libri : Summa Azonis cutn omnibus 
extraordinariis. — IJ. in un contratto di \cudila riportato dal Sarti, I, 99» 
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più importanti essendo opera di Azo , è stato spesso cre- 
duto autore di tutte le parti della raccolta. Da ciò provieni: 
la strana confusione , che Diplovataccio , per altro esattis- 
simo, ha fatta della vita e degli scritti di Azo, di Piacen- 
tino, di Fillio e di Giovanni. 

V. Dei Brocahda (a). — Sono queste regole di diritto 
accompaguale da prove desunte dalle fonti e qualchevolta 
seguitate da altra regola affatto contraria con prove a so- 
stentamento. Azo spiega e commenta queste varie regole 
ingegnandosi principalmente di conciliare i testi contradit- 
torii. Un coetaneo di Azo, probabilmente il suo discepolo 
Cacciavillano ( Gazavillanus , Garzavillanus) ha fatto ag- 
giunte ai Brocarda , sottoscritte ordinariamente nei mano- 
scritti : Gaz. o Caza. 

VI. Qcaestiones. — Azo medesimo cita le sue Quaestio- 
nes e le chiama Quaestiones Sabbathlnae (a3). Ne esistono 
più raccolte manoscritte, ma che non concordano nè per 
il numero delle questioni, nè per l’ordine delle materie. 

Azo ha fatto pure delle Definitiones e delle Distia - 
Ctiones , ora perdute. Gli è stato attribuito un Tractatus 
de Interesse , una Somma De Usuris , una Somma De 
praescriplionibus , una Summula de Arbitris , le quali 
non sono probabilmente che titoli staccati dalla sua Somma 
sul Codice ; delle questioni di diritto canonico il cui au- 



no*, b. — Citai. Bibl. Anioni! Auguslini. Mss. lai. N 38a (p. M. io3): Azonis ... 
Stimma..., Coti iris. Ejusd. stimma Institulionum. E j usti, stimma extraordi- 
naria. — Ms. Par. Arsenale 65 nel principio della somma sulle Pan Jeltc: Ine . 
Stimma extraordinaria. 

(a) I Brocarda sono stati stampati in appendice nelle ediz. della Somma 
del i5C6, i5<)3, e 1610; e nel 1567, Basii. 80, da Eusebio Episcopio e dagli 
eredi di Niccolò Episcopio, sotto questo titolo: Brocardica s. generalia ju - 
ris O. Azonis .... nunquam lanieri antehac .... typis excusa..,, studio Caspari 
/fervagli Ir.... Jiis... Damasi Brocardica adjecta stmt . 

(a3) Glossa sul Digestum Vetus, L. ull. D. de postulando (Ms. Par. 44^0 : 
At causa appetì ut ioni s non est eadem rum prima ut in hoc aiuto determinavi^ 
/titis in quaestione sabba! ina. 

Satig.w. Yol II. P. II. 
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loro è Azo dei Lambertacci . delle Repelitiones sopra va- 
ri i luoghi del Decreto di Graziano delle quali autore è Azo 
dei Ramenghi, e per ultimo delle note sulla Somma di Os- 
tiense, sebbene Ostiense sia vissuto molto tempo dopo 
di lui. 




CAPITOLO XXXVIII. 



UGOLINO (l). 



tjgolino nacque a Bologna (2), ebbe Giovanni per mut- 
slro e Azo per condiscepolo. Fra i suoi scolari sono men- 
tovati Ro frodo , Giacomo d’Ardizone e Odofredo. 

Ugolino prese una parte importante ai pubblici affari 
è fu ambasciadore di Bologna a Roma, a Firenze e a Reg- 
gio. La sua vita privata c poco conosciuta; sappiamo che 
nel 1221 dette cento lire a san Domenico, fondatore del- 
l’ordine de' Predicatori , per fabbricare un convento a Bo- 
logna. 

Ignorasi la data della sua morte; è noto soltanto, se- 
condo il testimonio di Jacopo d’ Ardizone , che sopravvisse: 
ad Azo, e che viveva nel 1238, poiché trovasi in un do- 
cumento di quell’ anno. 

Le opere di Ugolino hanno avuto un destino singolare. 
Alcune soltanto sono state stampate, e sotto altri nomi; 
passo ad esaminarle. 

I. Glosse. — Nei manoscritti le glosse di Ugolino sono 

(1) T rotisi nei documenti e nei ro». tìugo, Ugo, Hugolinus, Hugclinus, 
U gol ima -, qualchevolta pure Hugolinus Presbyteri o De Presbitero , «oprano- 
ine che la sua famiglia aveva tollo da uno de’ suoi membri, Uguccio prete ri- 
nomato di Bologna. Non si dee confondere col glossatore Ugolino uno de 1 suoi 
coetanei del medesimo nome che fu podestà di Genova. — Vedi sopra Ugolino, 
Sarti P. I, p. ioa-107. Fantuzzi, Scrittori Bolognesi, T. VII, p. ia5*i3i. 

(a) È stato detto che era nato a Firenze secondo un luogo della glossa di 
Accursio, ma il testo di esso luogo è corrotto, e invece di Hugolinus decsi leg- 
gere Cyprianus. 
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sempre sottoscritte con un'H , il che toglie che si confonda 
con altri glossatori, e principalmente con Ugo da Porta 
Ravennate. Le sue glosse hanno in generale, la forma d’ un 
apparato sulle varie parti -del corpo del diritto. Quelle sul- 
P Infornatimi erano, per testimonianza d’Odofredo, le mi- 
gliori e più complete che si conoscessero allora (3). L’ap- 
paralo sul Digestum Noeu m è prezioso per la critica dei 
lesti, poiché Ugolino vi cita un gran numero di varianti 
delle quali alcune sono cavate dal manoscritto di Pisa. Ho 
già dello che le sue glosse sopra i Trex Libri erano state 
stampate sotto il nome di Azo in fine delle sue lezioni sul 
Codice. 

IL Somma sul Digesto. — Trovasi nella raccolta delle 
Somme «li cui ho parlato sopra, una somma sulle tre parti 
del Digesto, inferiore senza dubbio alle altre parti della 
raccolta, ma che non è però senza pregio. Dopo il i /^8/j 
<? sempre stala stampata con le somme di Azo. Il nome 
del suo autore ha occasionate molte controversie. Perciò 
fu attribuita a Giovanni Rassiano, a Giovanni di Dio, ad 
Azo e anco ad Irncrio. Passo a esaminare e confutare que- 
ste varie opinioni. 

La maggior parte dei manoscritti e tutte le edizioni sono 
intitolate : Materia ad Pandoctam xecundum Job. LI che 
indica Giovanni Rassiano. Ma in primo luogo non si cono- 
sce che un solo manoscritto originale, di cui tutti gli altri 
sono copie , c quindi basta leggere i varii luoghi in cui 
sono citate le opinioni di Giovanni Rassiano , per convin- 
cersi che non può essere autore di questa somma (4). Quelli 



(3) Odofredus , in Infortiatum, L. I, sol. rnalr. : Scio tamen quod Dom. 
Azo in apparaiu suo notavit quaderni et Dom. Bug. qui Jecit meliorem ap~ 
paratum qui fuit pulii catus faciunt totem oppositionem. 

(4) Suraroa in Dig. Til. de condict. tri!.: Sed verior est sententia Jo- 
han. distinguenti x, ec. — Ibid. Tit. de Conjting.: Quidam tamen dicunt , inter 
quos est Jo. quod etiam exheredato junguntur nepotes , ec. (qui dunque Gio- 
vanni è di contraria opinione all’ autore). Ibid. Til. de off. cons. — Ibid. 
Tit. de adqu. berci). — Ibid. Tit. «le rebus thibbiis. 
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clip l’ attribuiscono a Giovanni di Dio, non hanno altra au- 
torità che quella d’un copista ignorante che ha sostituito 
il suo nome a quello di Giovanni Bassiano. — La somma 
sul Digesto è stata attribuita ad Azo come tutte le altre 
somme della raccolta , perchè è realmente autore delle due 
principali. — In tutte le edizioni alcuni titoli dell’ Infortia- 
tum sono sottoscritti Hyrne, o Irne. Se questa lezione ha 
in favore 1 ’ autorità d’ un manoscritto , è certo falsa inter- 
pretazione della sigla H , fatta da un copista ignorante. 
D’ altronde le citazioni di Giovanni , di Bulgaro e di Pia- 
centino, provano evidentemente che questa somma è po- 
steriore a Irnerio (5). 

Ecco ora le ragioni da addurre in favore di Ugolino. 
Prima la sigla H che trovasi in tre manoscritti indica ordi- 
nariamente Ugolino ; dipoi un catalogo di manoscritti di San 
Vittore ( 6 ) attribuisce espressamente ad Ugolino una somma 
che è per certo la somma sul Digesto. Per ultimo l’autore 
della somma cita due luoghi delle altre sue opere ( 7 ) e 
questi due luoghi si trovano precisamente nelle opere di 



(5) Vedi nella noia precedenle le citazioni di Giovanni. Bulgaro e Pia- 
centino sono citali al Tit. de adqni. hered. 

(6) Ho veduto questo catalogo a Parigi nel »8o5 presso Lamy, libraio, rue 

Hurepoix n.° ai; è stato fallo nel a 5 1 4 « probabilmente quello che Rabe- 

lais ha parodiato nel Panlagruel. 

(7) Ecco in primo luogo il testo della somma (Tit. de adquir. hered.): 
Item adita hereditate ex parte , non poteri repudiari alia portio (fune de - 
Jertur , licei secus sii in legatis , ut infra eodem 5 , 1 , secundum quod ibi 

notavi. Sed super hoc distingue ut alias distinximus : aut plures portiones 
hered itatis , ec. La prima di queste citazioni si riferisce evidentemente alla 
glossa sulla L. I , de adquir. hered. che trovasi nell 1 apparato di Ugolino jul- 
l 1 Inforcatura: ut C. de fure delib. Quidam Et ad evidenti am istarurn dua • 
rum legum recurre ad distinctionem quam ferii , quae sic incipit : aut plu- 
res ec. super lege illa Quidam. Et nota , quod /tic dicitur in hereditate , esse 
in legato , licei in herede legatarii sii secus , ut infra de leg. I. Legalarius 
prò parte, et infra de leg. II Neroinem et L. Grege. Idem que die. h. — La 
seconda citazione corrisponde benissimo a questo luogo di una delle distinzioni 
d 1 Ugolino: C. de jure delib. L. Quidam. Cum plures portiones hereditatis 
deferuntur alieni et eodem testamento et tunc una admissa necesse habent 
omnes admittere , una repudiata .... ceteras repudiare. .. et hoc verum ex/, cc. 
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Ugolino. Tulle queste ragioni riunite mi sembrano suffi- 
cienti a togliere ogni dubbio. 

L’ordine dei titoli di questa somma è singolarmente 
stravolto nei manoscritti. Gli editori hanno riparato a 
questo disordine , ma non hanno potuto supplire i titoli 
che mancavano , specialmente il titolo de Adquirenda 
Possessione, al quale Ugolino rimanda spesso nelle sue 
glosse (8). Questa mutilazione dell’opera di Ugolino non 
ne permette il giudizio. 

III. Somma sul Codice. — Ugolino ha citato più d’unn 
volta la sua somma sul Codice (9), ma tulli i manoscritti 
uc sono perduti. 

IV. Distihctiones. — Queste Distinzioni sono glosse so* 
pra i varii frammenti del Digesto e del Codice, che suc- 
cedonsi senz’ordine nè colleganza, ed esposte , per la mag- 
gior parte, sotto la forma di Distinzioni. Un manoscritto di 

Parigi (n. 4609) ne contiene i 5 i. 

V. Quaestiokes. — Trovansi alcuni manoscritti dì que- 
stioni d’ Ugolino sotto questi varii titoli: Quaesliones, Quae- 
stiones insolubiles, o insol ubili a , delle quali il principio 
e la fine sono sempre eguali (10). È difficile determinare 
esattamente il numero di queste questioni, poiché le divi- 
sioni variano secondo i manoscritti, nondimeno io credo 
che sieno in numero di tredici (u). 



(8) Hugolini , (ilo», in Di». Kovnm, (Ut. P* "• 4455), L. 3 , pr. 
„ ro v.... quorum sententia hic reprobando ut in summa de adquir. pot 

sull, L. I, § i5, « >ulla L- 3, § 5, de “Jq“- I 1 »»- . . 

( 9 ) Somma del Digesto, Tit. de off. proc. Caesins: ul dix i >" ^ 

Cod. de offici* corniti* rer. prie. - Vedi pure Tu. de « • sulU 

comi. iride., Tit. de re jud. - Glossa sul Cod.ee. (Ms. d. Par. 4 •/ 

L ai. fam. herc. : die ut notavi in summa supra de moff. le* ■ 

Per facilitare le ricerche, darò il principio e la line. Principio- Pene 

Ubi servum tunm a fare , ubreptum , e, porr modum 

*ti alicui , et in enm transtulisti domimum quero <m adirne dure 

/U i,™ - ri.., r~. fi* «r-KSS 

qui nascetur ex Arethusa libertatem sub conditione ahqua.... 
ber totem per legem no. ex voltoliate defuncti , h- ^ . 

(il) Ecco le prime parole delle tredici questioni • i 
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VI. Diversitates S. Dissentiokes Dominorlm. — Questa 
raccolta di controversie, simile a quella di Rogerio è una 
delle opere più importanti di Ugolino; ne riparlerò piu 
sotto. 

Ho parlalo al capitolo XXXVH, nota jì, delle aggiunte 
di Ugolino alla somma di Azo, e al volume UI, § 193, della 
sua decima collazione sul Voliunen. 

II. CACCIAVILLANO. 

Cacciavillano prestò nel 1 199, il giuramento di Profes- 
sore a Bologna (12). Fu uno dei fondatori della scuola di 
Vicenza , ed ebbe per discepolo il celebre Rofredo. Cac- 
ciavillano ba fatto ai Brocurda di Azo delle aggiunte che 
hanno avute più edizioni, e che nei manoscritti sono or- 
dinariamente sottoscritte Caz. o Caza. 

HI. JACOPO DI ARDIZONE (i 3 ). 

Jacopo dice egli medesimo che era nato a Verona , 
come il suo padre Ardizo (i 4 ). Viveva al tempo di Fede- 

a", Pone colonum \ 3 *, Pone , me possidere ; 4*1 Pone aliijuem non esse in 
a/iquo peccato \ 5 *, Fecit quidam test ameni um\ 6*, Pone quod quis fecit 
test.; 7*, Pone quod simul in a.; 8®, Conferii cuoi Titio\ 9®, Judex rccuSit- 
tur ; io®, Pone quod una pars appellai ; 11*, Titius iiabet uxorem ; 12", 

Pone quod archiepiscopus ; » 3 ", Pone feci test. 

(12) Muratori, Ani. Ili, 44 » P- 9 oa * Savioli, II, a, N. 327. — .Vedi sopra 
Cacciavillano, Sarti, I, 90, 3 oG. 

( 1 3 ) Vedi sopra Jacopo di Ardizone, Mazzuchelli , voi. I, P. 2, p. 983. 
Sarti, P. I, p. i 3 o. 

(i 4 ) Jacobi de Ardizone proaemiura surnmae feudorum: Cum Bononiae 
fere amore legalis scientia discendae exulassem , et personam ibidem exina - 
nivissem , quod saepe scholarcs facere contingit.... audiens jus civile a do - 
mino Alone juris professore ... ac post ejus mortem {cu jus animar propi - 
tietur alt issi mus) a domino Ugolino de P resbytero, qui merito sacerdns a/t- 
pellatur.... viro ingenti acutissimi , colli gens que argomenta subtilissima et 
ut ilio ad quaestiones feudorum pertinentia ab eisdem collectis bine inde ar- 
gomentisi visum fuit utile mibi Jacobo de domino Arditone de Broilo , a 
quo originem sumpsi (ut C. de inuuicip. et orig. L. filios, ff. ad municip. L. 
assuniio $ filius civitatcro). ad cujus cornine morationem et honorem signum 
Ar. glosulis meis et summulis apposui {ad hoc cnim me edidit ut memo- 
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rigo li (i 5 ), ed ebbe per maestri Azo e Ugolino. Papadn- 
poli ha fatto d’ Jacopo un coetaneo di Alberto e ha in- 
dotto in errore Maffei e Mazzucchelli , che non si sono ac- 
corti che la citazione di Albertino (16), allegata da Papa- 
dopoli, era totalmente falsa. 

La migliore opera d’ Jacopo è una somma sulla rac- 
colta del diritto feudale , in cui dà in appendice un gran 
numero di Estravaganti, che sono passate nelle nostre edi- 
zioni della raccolta del diritto feudale lombardo. Jacopo ha 
pure scritto sul diritto romano e specialmente una somma 
estesissima sul titolo del Codice de Decurionibus , che è 
stata stampata in fine di Piacentino e di Fillio (17). Jacopo 
parla d’ una somma che ha composta sopra i Tres Li- 
bri (18), opera perduta, come certe glosse sopra varii ti- 
toli del Codice (19); cita pure una delle sue questioni (20). 

riatti sibi in aevurn reservarem ) qui edam ori gin tm duxit patriae V ero- 

nensis quae Ibernus vocatur..,. visum fiat mi/ii utile , summuiam quondam 

super feudorum, genera componere verum quia per tempora hucusque 

praesenti operi.... adjeci atque detraxi.... tandem destructibih tempore olim 
gloriosae editati s Veronensis et seditionis intrinsecaci aliis so/hcitudinibus 
destituitisi hoc opusculum.... e x pievi, ec. 

( 1 5 ) Jacob us de Arditone, sumraa Feudorum , C. i 37 , f. ’• et iste nunc 
Fredericus Rogerius Imperator fuit JUius Henrici. 

(iG) Alberici!»: lib. 8. sup. Dig. Nov. in praefat. 

(17) Ecco due luoghi di Jacobo che provano evidentemente che è V autore 

di questa somma: Su min a de Decurionibus: Item puto quod extendatur pri- 
vile gium decurionis ad flium iegitimum ernancipatum et ad hoc multa 

argumenta invenies in stimma quam feci de feudis in tit. de suc.feud . § Sed 
quae ri tur ari filius emancipai us succeda t. — Il luogo indicato qui trovasi nella 
Suraina Feud. C. 137. — Stimma Feudorum, C. 1 3 ^ t Nam et episcopus eligì- 
ttir..,. et omnis dignilas et ojjicium.... ut notavi in summa C. de decurio. $ 
serto. — Ecco ora il luogo della Somma su i decurioni: Item videtur quod 
qttis eligatur in ordine decurionutni quo tempore decurionatum petere possit. 

(18) Summa Feudorum C. 137: In Summa quam feci C. quando et a 
quibus quarta pars. 

(19) Summa de Decurionibus: et de istis decretis interponendo piene 
iuvenies in summa pi. infra de decre. decu. sup. imm. concedii et super lo- 
fi i bus i/lius tituli notavi. 

(20) Jac. de Ardizionc, Summa Feudorum C. 4 ° •* ^ circa Itane mate - 
t iarn invenics quaesti onera Jo. et tnenm, ubi quaeritur an investii ut ex sola 
investitura habent uti lem actionern in rem ubi piene de hoc qnaestione i'u e- 
nies notatum , idcirco cum brevi fate tdinquo. 
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Jacopo medesimo dice d’aver professalo il diritto (ai); 
ma iguorasi in quale città. Sarti pretende che abbia profes- 
sato a Bologua. Papadopoli dice che ha professato a Pa- 
dova , a Pavia e a Pisa ; ma Papadopoli non ha altra au- 
torità che la sua falsa citazione di Alberigo, e Sarti non ne 
ha alcuna. 



IV. JACOPO DI COLOMBO (a). 

Di tutti i giureconsulti del medio evo , Jacopo di Co- 
lombo è quello di cui la persona e le opere hanno dato 
luogo a maggiori incertezze. Se è da credere ad Odofredo 
ed Ostiense (22) , Colombo era coetaneo di Piacentino , di 
Giovanni, di Azo e di Lanfranco, il che si riferisce alla 
prima metà del decimo! erzo secolo; ed ha composto glosse 
sulle fonti del diritto , specialmente sul Codice. 

Dal confronto di vari luoghi di Cino, Alberigo, Baldo, 
Alvaroto , Miuuccio e Giasone ( 23 ) , resulta che Jacopo di 

(ai) Stimma de Decurioni bus, init.t De Decurionibus summulam compo- 
stiti Pia. et de Decurionibus breviter innodavit. V eruntamen quia hunc titu- 
lum legi , sine detractione summulam compositi. Legete titulum significa 
«piegare un titolo in uu corso. Vedi voi. Ili, § 198. 

(a) Vedi sopra Jacopo di Colombo, Pancirolo, lib. 2, C. 3 i, Dieck Lite- 
rargeschichle des Lehenrcchls. llala, 1828, 8, p. 224-232. 

(22) Odofredus in Codicera, L. 11, de SS. Eccles. : Or Segnori , dom. 
Joan. et Ato et etiam dns Columbus in commento suo Jormavit Uie talem 
quaestionem , ee. — Id. L. I, de pactis : Certe bone quaestìonern noi. hic do. 
Columbus et ejus socius et bene durai per unam chartam in sui commen. — 
Hostiensis, Suturati Decretai, tit. de libelli oblatione § quid debeat continere 
lib. : et in hac opinione fuit Columbus et Lanfrancus Crem. — Id. tit. de 
consuetudine § obtentus: Sed secundum Placen. Columb. et Latifra. spc- 
ctandum est tempus longissimum scilicet quod non ex tot memoria. 

(a 3 ) Àlvarotus, in lib. Feudorura, proaem : Bulgarus enim et Pileus pri- 
mitus glossaverunt. Uugolinus insuper et Coradinus : Simon Vicentina s. Ja- 
cohus Gofredi glossai aliquas addiderunt. Post quos Jacobus Columbi de Re- 
gio glossas utilcs et plenas buie operi adjecit : ipsit/nque opus sui (Ms. sui*) 
glossis tam utililer tamque copiose et eleganter or di navi t ut nemo post ipsum 
alias glossas inscribcrc ausus sii. Jn bis enim et hodie versarnur : et sculptas no- 
slris codicibustencmus.Summta/oe autem plures fuerunt: quorum Pileus primus 
fuit : cujus summnm postea idem Jacobus Columbi in melius roformavit. — 
Jason, in lib. Feudorum praelud. : Super hoc opere Feudorum plerique ante 
Savigrt, Vol. II. P. II. Gl 
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Colombo, o Colombini , o Colombo, abbia scritto sul di- 
ritto feudale ed inoltre abbia corretta la somma di Fillio. 

Diplovataccio distingue due giureconsulti, Columbus e 
il di lui figliuolo Jacobus Columbi , uno che ha scritto sul 
diritto civile, l’altro sul diritto feudale. Senza poter nulla 
affermare, io credo che la persona sia una sola ora chia- 
mata Columbus ed ora Jacobus Columbus , e qualche volta 
ancora Goffredus o Jacobus Goff redi (24). 

Ora chi è l’autore della glossa ordinaria sulla raccolta 
del diritto feudale? Baldo, Alvaroto, Giasone e Minuccio, 
dicono che è Jacopo di Colombo. Per l’altra parte trovami 
nei manoscritti e nelle edizioni della raccolta del diritto 
feudale , alcune glosse sottoscritte con la sigla di Accursio. 
Ecco secondo me come ciò si spiega. 

Jacopo di Colombo è realmente autore della glossa or- 
dinaria sulla raccolta del diritto feudale. Accursio, conser- 
vando il di lui lavoro, ha fatto ad alcune glosse, cangia- 
menti ed aggiunte, che ha creduto sofficienti per appro- 
priarsele e sottoscriverle. Perciò Alvaroto e gli altri autori 
non s’ingannano quando attribuiscono la glossa ordinaria a 
Jacopo di Colombo, ed è Accursio medesimo che ha sot- 
toscritto le glosse nelle quali trovasi il suo nome. 

Si concepisce facilmente perchè ignorisi ogni partico- 
lare della vita d’ Jacopo di Colombo. Il luogo della di lui 
nascita non è nemmeno conosciuto , onde alcuni dicono che 
sia nato a Reggio ed altri a Bologna. 

quortun glossai scripserunt , sed ceteris plenius Jaco. Columbi de repio glos- 
sai pi mas et ut ilei adjecit quas nostris cor dibus (leggi Codici bus) inscript tu 
vel hodie insculptas habemus et illis ulimur . Al bene u* in Cod. L. I, de SS. 
eccl. : et in usibus Feudorum de pa. ju. Jirm . § item sacr. pub. in apparala 
qui dicitur fuiasc de Columbi in gl. hic quero § sed quid. — Albericus in Cod. 

auth. Sacrarti, pub. : Haec auth Surnitur de usibus Feudorum.... ubi de 

hoc late notai ur in glo. quae dicitur fuissc apparato» dui Columbi. — > Aiat. 
Minuccius de Fendisi glossis que anliquis Jacobi Columbini , ec. Id. explicit 
apparai us Jacobi Columbini super usibus Feudorum translatus sinc mu ta- 
llone ^erborino, ec t 

(a$) Gius». I, Feud. 7 : Alias hic inviai notabile (al .notatum) in glossa : 
racal hoc caput, propter iuferius cap. Mutus. Sed Jac. Goff redi alias Columbi 
lune glossarti non habet. Ac. 
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JACOPO DI BALDUIBO (l). 



Jacopo di Balduino apparteneva a una famiglia nobile 
di Bologna (a). Nel 1210 , fu scelto per arbitro d’ una lite 
fra l’arcivescovo di Bavenna e la città di Cesena (3). Nel 
I2i3 prestò il giuramento di professore. Come tutti i giu- 
reconsulti celebri di Bologna, prese una parte attiva nei 
pubblici affari. 

Pancirolo rimprovera a Jacopo d’ aver fatto atto di 
cattivo cittadino perorando contro la città, sebbene dopo 
essere stato eletto membro del consiglio. Primamente Ja- 
copo era membro del grande e del piccolo consiglio come 
professore , e non in virtù d’ una elezione. Ma in secondo 
luogo , Odofredo che primo ha riferito questo fatto , non 
fa veruna accusa a Jacopo; e gli rimprovera soltanto d’a- 
ver insegnato un costume contrario ad una legge (4). 



(j) Daudoinus , de Balduino , de Baldoino> dal nome del suo padre Bai- 
duinus. Alcuni autori moderni gli attribuiscono il nome di De S. Barba ti ano , 
ma senza allegare veruna antica autorità. — Diplomatacelo l’ha chiamato a torto 
de Balduinis. — Vedi sopra Jacopo di Balduino, Sarti, P. I, p. in. Tirabo- 
schi, Bibl. Moden. T. 1, p. 148 . (art. de Crispi). 

(a) £ stato detto ma tenia il menomo fondamento che era nato a Reggio. 
Molte autorità provano che Jacopo era nato a Bologna. Ne citerò una sola, cioè 
quella del suo discepolo Jacopo de’Ravaui. In una delle sue repetitiones sulla 
L. Jubere Caveri (L. 4<* D. de jurisdic.) legge»! : ista dixit dominus meus do - 
minibus Jacobus de Bolonia. Ms. Par. n. 4488. 

(3) Savioli II, a, N. 390 . In questo documento Jacopo è detto jurisperitus 
e non doctor. 

(4) Odofredus in Dig. Velus, L. io, § 1 , de postulando: ex ista lege - 

bat argumentum dns Guil/rlmus de postilla .... qui fuit..., duabtis vicibus po- 






Digitized by Google 



CAPITOLO mn. 



It6 

La sua grande celebrità , avendolo fatto eleggere nel 
1229, podestà della repubblica di Genova, le sue lezioni 
furono interrotte per due anni ( 5 ). Adempì agli obblighi 
del suo officio con tanto zelo , che Genova gli commise la 
riforma delle sue leggi. Nondimeno la sua attività gli pro- 
curò molti nimici fra i membri del consiglio, che egli op- 
primeva di lavori straordinarii e che costrinse anco a po- 
sticipare l’ ora del desinare. Per la qual cosa il popolo sol- 
levato da quelli si oppose alla di lui conferma nell’officio. 

Alcuni storici moderni dicono che Jacopo fu deposto 
per aver fatto impiccare un patrizio, in onta al privilegio 
che avevano i nobili di essere decapitati. Aggiungono che 
una legge emanata allora, dichiarò i dottori in diritto ina- 
bili a essere podestà. Ma gli annali di Genova non riferi- 
scono nulla di ciò , e poco tempo dopo si trovano dottori 
in diritto inalzati a quella dignità. 

Si racconta un tratto notevole della pietà d’ Jacopo. 
Avendo trovata una antinomia fra due testi del Digesto . 
passò la notte in orazione davanti all’ altare della Vergine 
per ottenere la soluzione di tale difficoltà (6). 

Jacopo confutò più d’una volta senza riguardi le opi- 



testai Bononiae.... dum commune Bononiae haberet causarti cum (diqua pri- 
vata persona de aliqua re illa privata persona ivit ad dominum Jac. Bai. 

et duxit eum ad dnm. G. de posti!.... unde dns G. interrogavi dominum 
Jac. Bai. si erat de consi/io ? qui respondit quod sic , et ipse dixit et quo- 
modo venistis ad advocandum contro commune Bononiae ? dixit dns. Jac. 
Bai. quia consuetudo admittit. Sed non bene ex curavi l se, ut hic et C. de 
adv. div. jud. L. II. 

(5) ()«!ofrc<lus in Dig. Veli»», L. 4° ‘le reb. cred. : Dominus meus Jaco- 
bus Bai. dura fuisset efectus in potestatem civitatis Januae ; argurnento hujus 
legis recepii dicrota potestariam, et cessavi in studio per bienniutn. 

(6) Diplovalacciu», IV. ^3. De isto dicit Petrus de Bellppertica in L. Ju- 
lianus in 3 a col. (T. qui satisdnrc cog., quod glossa quando glossabaf illam 
legetn, non habuit notitiam illius legis. Sed Jacobus Balduinus Doctor suijs 
vigilavi una nocte corata altare B Marine ut Deus darei solutionem illius 
contrarii, et non vidit postea in allegata lege. Cioè: et non vidit postea con- 
trariarti in allegata lege. 
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moni del suo maestro Azo , il quale però seppeli ben ren- 
dere la pariglia (7). Nondimeno non si debbono forse pren- 
dere questi fatti troppo sul serio, poiché Jacopo medesimo 
Ita riconosciuto gli obblighi che aveva col suo ma estro (8). 
Jacopo ebbe per discepoli Odofredo , Ostiense e Jacopo 
de Ravani. Morì nel 1235 (9). 

Passo ora agli scritti d’ Jacopo , dei quali parte trattano 
dell’esegesi e parte della procedura. 

I. Glosse. Le glosse d’ Jacopo, che si trovano nei ma- 
noscritti, sono in piccolo numero e di poca importanza. 

II. Libellus isstrutionis advocatohu*. — Quest’ opera 
doveva presentare il prospetto completo della procedura, a 
uso degli avvocati. Ma finisce all’atto introduttivo d’istanza; 
e siccome tutti i manoscritti si accordano perfettamente, 
sembra che Jacopo non sia proceduto oltre. 

III. De priho et secondo Decreto. — Jacopo compose pri- 
mamente un piccolo trattato sopra i due gradi del mandato 
in’possesso. Dipoi ne fece una nuova opera (io) che senza 



(7) Odofredus in Cod. L. 24, fam- here : D. Jacobui Bald. qui muitum 
persequebatur doctorem suurn dominion A zone m. — Id. in Cod. L. I, qui 
admitti: Or Segnori , glossavit hic Azo unum , de quo dominus meus scan - 
dalizavit eum ab initio dici usque ad occasum , accusans eum etiam de bae- 
resi , dicens quod falsum dicebat. — Id. in Cod. L. 14 de fide instr. : 
quando fuit dicium ei (Aloni); quod D. Jacobas dicebat quod intelligebat 
legem islam in contrariis scripturis, licei ipse intelligeret legem islam tan- 
tum in diversi i script uris .... utus est incurialibus ver bis , dicendo sic men- 
ti untiur il li , qui dicunt me dìxisse legem istam in diversis scripturis tan- 
tum debere intei ligi, non in contrariis . 

(8) Jacobus Balduini de 1 et a decreto, proaem. : Plenius et planius tra- 
rrai ttrus de primo et secundo decreto , quod olim compendiose per script u- 
ras non pertractatur, eaque ab A zone, ut pula familinris , et aliis doctori- 
bus praecellentibus audivi .... enarrato , cc. 

(9) Leggcsi in un registro necrologico d’nn monastero (Sarti, P. a» P- 
, 97 ) *• Aprili » .... IV, Id. A. D. MCCXXXV, Jndict. Vili. Obiit Dominus 
Jacobus Balduini summus Doctor Legum. 

(10) Johannes Andreae, add. ad Duranlis Speculum Lib. a. Ut. de primo 
Deere. Rubr.. Jac. Bai. de bis primo fecerat brevem traci alma quem postea 
auxit et in materia muitum juvit auctorem et incipit no. plenius. 
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dubbio è quella stampata in parie raccolte (u). Durante se 
ne è molto giovato per il suo Speculum (12). 

IV. De remedus cohtra sebtestiam. — E un piccolo 
scritto sulla procedura che comincia: Senlentiae objicitur 
multts modis : primo eo quod judex non sedei sed stai 
pedibus vel ambulai; e finisce : § hoc senatuscons. Jaco- 
bus Baldoini. 

V. De Cokfessioiubus. — Johannes Andreae attribuisce a 
Jacopo una distinzione sopra questo soggetto (» 3 ) che co- 
mincia; ad quorundam verborum clamatìonem. 

IL TANCREDO (14 ). 

Tancredo nacque a Bologna , come dice egli medesimo 
nelle sue opere (1 5 ). Nell’ anno 1224 trovasi nei documenti 
come persona importante e come professore di diritto ca- 
nonico (decretorum magister). Era canonico delia catte- 
drale di Bologna, quando il papa Onorio III lo elesse ar- 
cidiacono per por fine alla grande contesa nata nel 1226, 
sulla elezione a quella dignità fra il vescovo e il capitolo 
di Bologna. 

II papa Onorio III gli diresse la quinta delle antiche 

(11) Tractalus Lugli. i 54 y, f. voi. 8, f. 214, e Tractaius univ. jur. Venet 
i 584 * f* T. 3 , P. 2, f. 1 36 . Il litoio porta Jac. de Bel. et Gui. de Suza; ma 
diesi leggere Jac. de Bai. 

(12) Vedi il luogo di Giovanni di Audrca , nota 12. Diplomatacelo va più 
lunge: </uem tractaium speculator posuit in tit. de 1 et 2 decr. 

( 1 3 ) Lo scritto intitolalo: De remediis conira sentenliam, si trova nel Ms. 
Par. 4 ti° 4 i fol. ? 4 * — k® distinzione De Confessionibus è citata da Giovanni 
di Andrea in Dur. Specul. lib. 2, tit. de Confessionibus, § 3 . 

(« 4 ) Vedi sopra Tancredo, Pancirolo, lib. 3 , c. 4» Sarti, P. 2, p. 28. 

( b 5 ) Idcirco ego Tancredus Bononiensis canon teus S. Petri. Sarti II , 
3 a. — Ego Tancredus Bononiensis. — Sarti, II, 3 z. — E stato preteso che 
fosse nato a Cornelo, piccola città degli Stali della Chiesa. Questo errore pro- 
viene dallo averli falsamente attribuito un Trattalo sulla procedura intitolato : 
Smania quaesliouum o compendiosa, e il cui autore, che visse mollo tempo 
dopo Tancredo, nomiua sé medesimo nella prefaz. c chiamasi: Tancredus de 
Cometo de provincia puf rimami. 
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raccolte di decretali, per farla adottare nei- tribunali e nelle 
scuole (16). Sarti ha creduto che questo mandato onorevole 
fosse stato dato al solo Tancredo, e come capo della scuola 
di diritto più celebre del mondo. Ma questa lettera apo- 
stolica , come anco il commonitorium unito al breviario 
visigoto , doveva esistere in tutti gli esemplari originali delle 
decretali e con una intitolazione diversa ; così a cagion d’ e- 
sempio, il manoscritto di Ausburgo è diretto ai professori 
e agli scolari di Padova (17). E stato pure creduto ma senza 
il menomo fondamento, che Tancredo avesse composto 
quella raccolta di Decretali per ordine di Onorio III. 

Tancredo ebbe per maestro il canonista Lorenzo (18) 
e intervenne anco alle lezioni di Azo (19). — E stato pre- 
teso , senza veruna prova , che abbia vissuto e insegnato a 
Parigi. Trovasi , per ultima volta in un documento del 
1234. La data della sua morte non è conosciuta (20). 

I. Orco Jldiciarujs (21). — É un trattato di procedura 

(16) Trovasi in fronte della Colleclio Quinta, la lctl era apostolica seguente: 
nos quasdam epistola* decretale s.... compilati fecimus, et tibi sub bulla no- 
stra duximus destinando* : quo circa .... mandamus quntenus rii..» ut ari * , 
et ab aliit reci pi facias^ tam in judicii * quam in toltoli*. Ecco il titolo clic 
dà r ediz. di Gronio: Honorius ep. serv. sere. Dei , dilecto filio magistro 
Tancredo archidincono Bononiensi sul. et apost. bened. 

(17) L'intitolazione è questa; Honorius di/ectis JUiìs (Magistris) et uni- 
versi* tcltolaribu * Padue commor antibus y ec. Cf. P. 7. Biegger quintae com- 
pilalionis Decretalium libri priores duo Vindobon. 1762, 4, p- 8. 

(18) Tan credi, Ordo Jud. tit. ult, : dico cum Laurent io magistro meo , cc. 
Dice poco pii» sotto: Et hoc approbat Ato y senza aggiungere dorninu* meus. 

(19) Tancredi, Ordo Jud. lib. 2. T. i5, de satisdal. ocloris: Et audivi 
domlnurn A tonerà dicere , quod supra dictae cautione * locurrt non habent 
consuetudine praevalente. 

(ao) Ecco il suo epitaffio : 5. Ma. gri. Tancredi eximii d ocloris decre- 
torum archidiaconi Bon. orale eo. (Cioè Sepulchrum Magistri Tancredi , 
orate prò eo.) 

(ai) Trovasi spesso nei manoscritti il titolo: Ordinarius Tancredi . Vedi 
Ms. di Metz. N. 18, Ms. di Monaco, N. 358, ec. — Libell orttm qui bus in ju- 
dicio experimur formulac sive de ordine fudiciario. Tale è il titolo d 1 un' o- 
pcra attribuita a Tancredo, e che è il detto Ordo Judiciarius . Alcuni versi 
inseriti in questo Trattato per aiuto alla memoria del Lettore hanno fatto cre- 
dere che Tancredo abbia composta una somma in veni sulla procedura. 



Digilized by Google 



CAPITOLO XXXIX. 



120 

secondo i principi! del diritto romano e del diritto cano- 
nico diviso in quattro libri. Trovasi in molti manoscritti, 
ed è stato spesso stampato. La prefazione comincia: assi- 
dui* postula lioni bus me, fratres carissimi , inducere sta- 
fluisti* jam dudum , ut ordini s judiciarii libellum . . . . 
aestrae componerem cantati , ec., e finisce: Et haec.... 
breviter dixisse saffici at. . . . Bartolomeo da Brescia ha ri- 
fatto questo trattato (22). Ma quando si esamina il suo la- 
voro, vedesi che ha voluto, secondo il suo uso, appro- 
priarsi con poca fatica 1* opera d’ un autore celebre , poi- 
ché meno alcuni cangiamenti insignificanti di redazione, si 
è contentato di sostituire alla prefazione dell’autore un’al- 
tra sua, e di togliere i testi citati. 

Trovasi in un manoscritto di Parigi una traduzione in 
antico francese del trattato di Tancredo (23). Gottsched ne 
possedeva pure una traduzione in antico tedesco (24). Per 
ultimo esiste alla Biblioteca di Parigi una glossa anonima o 
piuttosto un commentario sul trattato di Tancredo (25). 

Credesi comunemente che questo trattato sia del 1227, 
poiché contiene una formola di quest’anno (26)*, ma sic- 
come Tancredo allega diverse Decretali di Gregorio IX, e 
secondo le rubriche de’ titoli, il suo trattato è necessaria- 
mente posteriore alla nuova raccolta delle Decretali che fu 
pubblicata nel 1234- 



(aa) Sarti, P. I, p. 34 », dice c bc *1 lavoro di Bartolomeo è stato stampa- 
to. È errore. 

( 23 ) N. 7347-1 comincia cosi: 3 /i cotnpagnon vos nous estui grani picca 
rntremis que je vous frisse un livret, ec. 

(a 4 ) Jo. chr. Gottsched. Progr. de antiqua versione Theoliaca Magato 
Tancredi, Lips. 1750*, 4 » cacone il principio: Mit ertisi ger òegerwtg mieli 
tnein allerlieb geSel/en ita aerlang te voìfiern rudi gef Usseri habt , das idi 
das puchlin des ordenìiches rechtes ... tusammen scczte^ ec. 

(a 5 ) N. 43 o 6 , b. Ecco il principio di questa glossa : Quoniam orda judi- 
cìorum modusque proc ed end i in causis confuse dispendioseqitc per distersa 
cotumina tradii ur, magi ster t. ad preces quorundosn sociorum libellum quen - 
dnm cornposuit , ec. 

(aG) Tancredi : Lib 2. T. 9, de libcllorum formatione. 
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II. Apcaratus sopra tre delle antiche raccolte di Decre- 
tali (Collect. i, a, 3 ). — Tancredo aveva commentato sol- 
tanto due raccolte di decretali , quando uno de’ suoi scolari 
pubblicò senza di lui saputa le note che aveva preparale 
per la terza. Questa circostanza lo determinò a fare il suo 
commentario sulla terza raccolta. 

III. Provinciale. — E una nota dei vescovadi fatta per le 
provincie, e che Gesnero ha trovata in un manoscritto (27). 

Sono state falsamente attribuite a Tancredo glosse sul 
Decreto di Graziano, due somme sulla procedura, una som- 
ma De Poenitentia e una S uituna Titulorum ; quest’ ul- 
tima opera secondo un luogo mal interpretato dell’ Ordo 
Judiciarius (28). 

(27) Gemer, Biblioteca, fol. 607: Tancredi provinciale manuscriptum vi- 
di, chartio circiter 5 , in quo enumeraniur omnes episcopatus provincia! irn. 

(28) Tancredi, Ordo Jud. lib. I, T. 6. de arbitri* in f.: quamvis in sum- 
mit titulorum diligenj lector , ec. Tancredo indica con queste parole i glossa- 
tori che hanno scritto sopra i diversi titoli del corpo del Diritto. 
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CABLO 1)1 TOCCO. 



Carlo, figliuolo d’ un giureconsidto il cui nome è sco- 
nosciuto (i), nacque a Tocco, nel territorio di Benevento (2); 
ebbe per maestri Piacentino, Cipriano, Giovanni e Otto- 
ne ( 3 ), e per discepolo Roffredo. Esercitò funzioni giudi- 
ciarie a Salerno ( 4 ); ma è evidentemente impossibile che 
sia stato giudice a Napoli nel 1160 o 1162, come hanno 
preteso varii autori ( 5 ) ; insegnò il diritto a Bologna e per 
qualche tempo a Piacenza. 

(1) Karolus in Lorob. », 5, i,: et ita ondivi patrem tneum dicent em , 
quia licet nemo posset esse lupus , ec. tamen grand em injuriam continct. — 
Vedi sopra Carlo, Sarti, P. I, p. 8G. Giustiniani, Memorie Istor. degli Scrittori 
Legali del regno di Napoli, T. Ili, p. 307-210. 

(a) D 1 onde fu dello Carlo di Tocco, Toccus o Cottus , Beneventana* , Si - 
cui us. Di fatti Cottus è il medesimo nome di Toccus , meno lo spostamento 
il' una lettera, molto commune nella lingua Italiana volgare. Carlo era sicilia- 
no, secondo la lingua del medio evo e di cui la traccia sussiste anco al dì 
d'oggi nella denominazione del regno delle Due Sicilie. 

(3) Karolus in Lomb. 1, 23, 6: super quo audivi PI ac. praeceptorem 
meum (Cf. proaetu. e 1, a5, 69). — 1, 2, rubr. : super hoc articolo audivi 
Cy • dicent em. — 1, 16, a: Respondet Jo. ere. praeceptor meus. — 11, 4i 4 ; 
Otto Papi, cujus auditor extiti per multo* annos. Trovasi pure nelle edix. il 
nome di Bartolo; ma è noto che egli visse più d' un secolo dopo Carlo. 

(4) Karolus in Lomb. 11, 5a , 11: memini me cum Salernitani s judici - 
bus sedisse , et /tane questionerà de facto agitatam fuisse coroni nobis . 

(5) Mongilor. 1, i3o. Giustiniani, Memorie istor. dirgli Scrittori Legali 
del regno di Napoli, T. Ili, G, aoy. Signorclli, Vicende (II, 14G). Questi autori 
allegano il testimonio di Toppi, Dell 1 origine del tribunale della grati Corte, 
cap. 10. 
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Passo all 5 esame delle sue opere. 

I. Glosse sul diritto romano. — Diplovalaccio dice che 
al suo tempo queste glosse erano già perdute. Nondimeno 
se ne trovano ancora alcune in piccolo numero di mano- 
scritti, e sono sempre sottoscritte K. Ka, o Kar. 

II. Somme. — Non ci è a questo proposito altra notizia 
che questo luogo molto incerto di Diplovalaccio : Pulchras 
summas in jure nostro composuil et maxime in materia 
actionum. 

III. Apparatus sulla Lombarda. — Questa glossa ha 
fondatala fama di Carlo. Ottenne una grande' autorità nei 
tribunali (6) e quando vedesi citare nei documenti la glossa 
della Lombarda senza indicazione, si dee intendere della 
glossa di Carlo (7). 

Il primo editore Giambatista Nenna dice, che avendo 
trovato il lavoro di Carlo diffuso e senza metodo, l’ ha com- 
pendiato, e mutato l’ordine delle materie (8). Tutte le edi- 
zioni susseguenti sono ristampe della prima. Sarebbe dun- 
que da desiderare che mediante i manoscritti se ne facesse 
nuova edizione restituendo il vero testo di Carlo, purgato 
dai molti errori che guastano l’ edizione di Nenna, per esem- 
pio, le citazioni degli autori posteriori a Carlo. Debbonsi 
senza dubbio attribuire questi errori al cattivo stato dei ma- 
noscritti o alla negligenza dell’editore, poiché non credo 
che v’abbia fatte vere interpolazioni. 

Carlo nella sua glossa cita Irnerio , Bulgaro , Alberigo, 



(G) Andr. de Hernia in lib. feti-!. (I , i) § set! quìa: no, per C/tarolum 
qui glossavit longo. et ejus glosse multum in regno approbantur. 

( 7 ) Borgia, Memorie Istor. di Benevenlo P. a, p. 39 !», documento del 

i353: omni juri canonico civili et longobardo, et special iter glose ipsius 
juris longobardi. — p. 3 q 6 (a. »$ia): beneficio glose juris longobardi. — 
Vedi ib. p. 396 più documenti del i45o, 15(1, tutti di BeneYcnto. 

(8) Viso per me tamen pri^s dicto commento quas propter ejus verbo - 
si totem ( cum idem multoties replicar etur) non parum resecavi, verborum 
expositiones , contraria et quaestiones quae non suo loco aderant congruen- 
ter et sub brex'itaU sunt positae. 
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Aklrico, Rogerio , Azo e i maestri de’ quali ha seguitate 
le lezioni. La sua prefazione comincia così : Compositore s 
fui j u.t libri quorum nomina ignoramus. . . . leges Longo- 
bardorum. . . . ordinaverunt, et sub certis tilulis eas po- 
suerunt. 



II. ROFFREDO DI EPIFANIO (9). 

Roffredo nacque a Benevento ( 1 o). Dice egli medesimo 
nelle sue opere, che ebbe per maestri Giovanni, Ottenne, 
Cipriano, Azo, Carlo e Ugolino (11). Gliene sono stati at- 
tribuiti altri tre, ma senza verun fondamento Rogerio , il 
canonista Rodoico e Cibano o Obliano (12). 

Roffredo insegnò primamente a Bologna ; ma turbo- 
lenze nate nella università lo costrinsero a escire della città, 
e si ritirò ad Arezzo , dove occupò una cattedra nel 12 15, 
e nel 1219, fu degli ambasciatori che trattarono la pace 
fra Bologna c Pistoia (i3). 



(9) Rpffridus in un gran numero di documenti, qualche volta anco R am- 
fredus, Rai f relitti, Ronfredus , ec. Ma la testimonianza dello stesso Roffredo 
(vedi nota ai) non lascia verun dubbio. c= Il tuo nome di famiglia era Epifa- 
nio (da Epiphanio , Epiphanides). — Panrirolo lo chiama Butiensis , ma secondo 
un testo corrotto di Giovanni dove si dee leggere B rasentanti*. — Vedi so- 
pra Roffredo. Tritemio fol. 63 . Stef. Borgia, Memorie istoriebe di Benevento 
(3 voi.) P. a, Roma 1764, 4 * P* 4 a *M 3 ». Sarti, P. I, p. 118. Giustiniani, T. 

I, p. na-116. 

(ro) Libelli j. civ. P. I, lil. qualiter lib. sit concip.: in civitate nobili 
Beneventana unde mi/ii est origo. — ibid. tit. quae debeat conlinere lib.: fi- 
cai contingit in civitate tnea Beneventana. — Prefazione dello scritto intitola- 
to, De Pugna: a dno tneo Ka. beneventano , cu} ut ego discipu/u* su/n.... et 
ejusdern suoi patriae habitat or. 

(it) Vedi le lezioni sul Codice, Ms. Parigi. 4 ^ 6 , sulla L. 10, 18, ai, C. 
de paclis, L. 24, C. de procur. — Lib. j. civ. P. 4 ? til. de acl. ex stip. ar- 
bitr. Ms. Par. 4 ^ 4 ^t sulla L. 5 , C. de paclis. — Lib. j. civ. P. 2, tit. de tab. 
cxbib. P. 2, til. de interd. utrobi e tit. de tab. exhib. |>. 4, tit. de act. ex 
slip, arbitr. p. 7, tit. de Se. Turpi!. 

(la) Quest' ultima e una persona immaginaria alla quale ha dato nascita 
la sigla di Cipriano male interpretata. 

( 1 3 ) Sarli, P. I, p. 109, not. G.: A. D. MCCXVIIII pr e senti bus dn. Ba- 

carono legata doctore dn. Guidone Alberici amba f iat o ribus commuti. Bo- 
non. et dn. Ranfredo legniti doctore , ec. 
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Nel 1220, Roffredo era al servizio dell’ imperatore Fe- 
derigo II, cd assisti alla sua incoronazione a Roma (i/j). 

Nel 122? , l’imperatore la mandò a Roma per sollevare 
la città contro il papa. Dipoi Roffredo passò ai servigi del 
papa Gregorio IX, che in una circolare, di cui la data è 
ignota, lo chiama Clerìcum Camerae nostrae. Nel 124*5 
Federigo II essendosi impadronito di Benevento, fece molte 
istanze a Roffredo perchè ritornasse al suo servigio (i5). 
Ma egli resistette e rimase fetlele alla parte del papa. 

Nel 1222, Roffredo comperò a Benevento una casa cd 
una torre per ?6 onde d’oro. Nel i23o, prestò come giu- 
dice della città giuramento ai nuovi statuti, e nel 12.33, 
fece edificare con la sua moglie Truccia una chiesa per i 
Domenicani. Trovasi pure in moltissimi documenti di Be- 
nevento: l’ultimo è del 1237. 

I fatti che ho riferiti sarebbero contradditori!, se, come 
Sarti dà ad intendere, il servizio dell’imperatore o del papa 
avesse , come nei tempi moderni , obbligato alla residenza 
con doveri continui ; ma era per certo diversa la cosa, ed 
ecco in qual modo poteva essere. Roffredo, dopo aver in- 
segnato a Bologna e ad Arezzo , s’ andò a stabilire a Be- 
nevento , dove comperò una casa , e continuò a risedere , 
a meno che il servizio dell’ imperatore o del papa non ri- 
chiedesse altrove la sua presenza temporariamente. Roffredo 
nelle sue opere, parla della elezione di papa Innocenzio IV (16) 

04 ) Roffredi, lib. j. ci?. P. 5 , lit. sacramenLum ìcujuslibel vaselli: Qua - 
/iter vidi jurare principe s domino Imperatori et episcopos Lombardiac et 
Tusciae , et a/ios proci utos et milites et comites et barones , quando veni 
cum domino /neo Imperatore Frederico ad coronandum. 

(1 5 ) Vedi la lettera dell 1 Imperatore in Marlene , A in pii ss. Colleclio II, 
1157. Pietro dalie Vigne aggiunse le sue islauxe a quella dell 1 Imperatore. Ve- 
di, Petti de Vinei», E pisi. lib. 3 , ep. 81, ed. Basii. 

(16) Roffredi, Lib. j. can. P. 6, lit. uh.: quod capii ulum fere loctwi 
/tabuli in electione domini Innocentii II'.... qui fuit electus a. d. 1243, mense 
Julii post morteni dui Gregorii IX , qui decessit a. d. \2\i , mense Julii , 
et post mortem dni Celestini .... qui parum duravit sicut ephemera , et sicut 
inter dictum de glande legenda quod durai triduo .... et non potui hoc tra • 
dare vel notare in tractatu de electione , quia longe ante quam hoc acoideret 
tractatum illuni compleveram. 



CAPITOLO XL. 



126 

che accadde nel ia4 3; ma allora era vecchissimo e cer- 
tamente morì poco dopo ( 17 ). 

Ficcardo, Pancirolo e Sarti, dicono che le opere di 
Roffredo dimostrano l’ ilarità del suo carattere. Io però non 
ho riconosciuto in quelle nulla di ciò , e probabilmente 
questi scrittori hanno attribuito a Roffredo il carattere di 
Odofredo ingannati dalla somiglianza de’ nomi. Si può rim- 
proverare a RofTredo una certa aridità e un difetto di me- 
todo che rendono penosa la lettura delle sue molte opere, 
d’ altronde preziose per la ricchezza dei materiali. 

I. Glosse. — Al tempo di Roffredo questo genere di 
composizione era quasi abbandonato, perlochè Accursio non 
riporta veruna delle sue glosse. Nondimeno credo che ne 
abbia fatto alcuue , cioè quelle che nei manoscritti sono 
sottoscritte R. e nelle quali l’autore parla del suo maestro 
Cipriano. 

II. Leziosi sul Codice. — Esiste alla biblioteca di Pa- 
rigi un manoscritto (n. 4546) intitolato: Joannis. . . . Z>o 
tiones in quatuor priores libros Cod. Just.) in fine al 
al quale si legge : Explicit liber vel lectura super codice 
J. dui ihois qui fuit aquila subtilitalis in. . . . jure et non 
fecit nisi If r libros. Ma queste indicazioni, scritte da mano 
diversa da quella del manoscritto, sono evidentemente false, 
poiché l’autore cita spesso il suo maestro Joannes e il vero 
autore di queste lezioni è Roffredo , come provanlo la ri- 
petizione frequente della sigla R, e più altre circostanze. 

(1;) Ecco UUO epitaffio riferito da Diplomacelo : 

Judet Roffridus in legum dog mata fidus doctor 
epiphanides auctorfuit istius aule % 
nitriste hi aria tibi Dominici Magdala Pau/e fudex 
Roffrcdus eternum conferò fedus 
F rat ribus hoc munus ut post miserabile J'unus 
nullus natorum possi t transfer re meorum jus patronatus. 

Et locus iste datus C liristi nascenti] terdenis 
mille ducenti s unnis et ternis haec lector opuscula cerni s . 

Mense Augusti. 

Sopra una delle faccie del monumento, legge»; Cum uxorc sua Traccia- 



Digitized by Google 



ROFFKCDO DI EFIFAìMO. 127 

Quest’opera che è la più profonda di quante ne sono state 
fatte in quell’epoca sulle fonti del diritto, è preziosa per 
la storia dommatica poiché vi si trovano riferite le opinioni 
d’un gran numero d’autori. 

III. Leziosi sul Digesto» Novo». — Esiste un fram- 
mento di queste lezioni in un manoscritto di Parigi (num. 
4o6i ). Credo che [debbansi attribuire a Roffredo per le 
medesime ragioni delle lezioni sul Codice. Nondimeno le 
prove non sono tanto numerose nè complete. 

IV. De Libeixis et ohdisè Judiciohum. — Libelli de 
Jure Canonico. — Roffredo erasi proposto di buon’ora di 
fare un trattato pratico sul diritto romano , nel quale senza 
ristringersi come Piacentino e Giovanni alla teoria della 
procedura , voleva dare una forinola per ogni azione; è il 
trattato che ha eseguito sotto il titolo : De Libellis et Or- 
dine Judiciorum. Quando dipoi le sue ralazioni con la 
corte di Roma ingrandirono le sue cognizioni giuridiche, 
risolse di fare per il diritto canonico ciò che aveva fatto 
per il diritto romano; ma quest’opera speciale sul diritto 
canonico è rimasa senza compimento e , il che è singolare, 
Roffredo vi ripete due volte che egli non era canonista. 
Roffredo componendo il suo primo trattato aveva sotto gli 
occhi i Brocarda di Pillio e 1 ' Abor Actionum di Gio- 
vanni; adottando l’ordine tenuto da Giovanni ha posto sotto 
ogni azione un commentario e una formola, ma ne ha ag- 
giunte molte nuove. Questo disegno è presso a poco quello 
di Bernardo Doma ; ma non appare che Roffredo abbia 
conosciuta la di lui opera. 

Il trattato sulla procedura civile comincia così: Si cote- 
side r a rem ingenium , e componesi di otto parti : 1" Intro- 
duzione, Azioni pretorie; 2* Interdetti; 3.* Editti; f\.‘ A- 
zioni Civili; 5." Officium Judicis; 6" Bonorum Possessio- 
nes ; 7.* Senatus Consulta ; 8* Constituliones quibus violen- 
tiae puniuntur. — Il trattato sul diritto canonico comincia 
così: Super actionibus omnibus compositi sunt libelli, 
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per gratiam Jesu-Christi quae de jure civili J'uerunt in- 
ventile seu de jure praetorio, ec. doveva , come annun- 
zia la prefazione , constare di dodici parti : i .* Elezioni c 
Postulazioni; 2.* Diritti Episcopali; 3.* Matrimonio; 4* 
Decime ; 5* Patronato ; 6." Spoliazione ; 7" Cause Crimi- 
nali; 8* Scomuniche; 9* Giudici e Arbitri; io" Appelli; 
11.* Esecuzione; 12* diritto di Grazia. Ma le cinque ultime 
parti non sono state eseguite o per la vecchiaia o per la 
morte dell’autore (18). Nondimeno pare che Rofliredo si 
sia arrestato volontariamente, poiché la settima parte finisce 
con una specie di conchiusione (19). 

Quanto alla data di questi due trattati, il primo è stato 
cominciato ad Arezzo (20) e vi si trovano le date del 1217 
e del 1235. Nel secondo, Rofifredo parla di due elezioni 
del papa, una nel 1241, l’altra nel 1243. 

V. Quastioses Sabbathisae. — Roffredo dice che era 
consuetudine a Bologna di prendere per argomenti di con- 
troversie nelle scuole le questioni di Pillio ; ma che ne ha 
composto delle nuove poiché è meglio discutere sopra 
specie reali che sopra immaginarie. 

Queste questioni in numero di 54 , sono state comin- 
ciate e probabilmente finite ad Arezzo; per essere sicuro 
che niuuo se le approprierebbe, Rofifredo le ha cominciate 
io tal modo, che le prime lettere della prima parola di 
ogni questione formano con la loro unione: Roffredus (ai) 
Beneventanus juris civilis professor faclor operis. 

(18) Joannes Andrene, in l)or. Spec. Lib. 4 , til. de electioue, rubr.: Std 
/ toc sciai quod quinque ultimai {parta) non habemus , finir ur enim opus m 
stptima. Si morte , vel olite r id everterti , hoc ignoro. 

(19) Libelli j. can. in f. : Haec diligenter.... surn prosecutus , et de aiuti 
quae omnia et lingula corrigenda doctoribus mei in jure canonico relinquo: 
et ipsi ex eorum scientia suppleant , quod mihi jurii can . scientia non mini- 
strati ut alias ff. de adqu. pois. L. quamvis. 

(ao) Lib. j. cit. praem. : Ideo ego Roffredus Beneventanus . . • cu»n es- 
serti in cintiate curialissima nobili aretina ausus sum opus .... coni podere , cc. 

(ai) Ecco le prime parole delle nove prime questioni.: Romana , Oderi - 
cui 1 Frogerius, Farulfus , Romani , Eventi, Donai us , f'itcròiensis , Servi- 
tutem . 
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VI. Db Pugra. — Questo piccolo trattato sul duello 
giudiciario secondo il diritto longobardo è attribuito a Rof- 
fredo da Jacopo di Ardizone , dalla Glossa , e da Alberi- 
go (22). L’ autore non si nomina nella sua opera , ma dice 
di essere discepolo di Carlo Beneventano , e che egli me- 
desimo è nato a Benevento ( 23 ). 

Questo trattato comincia così : Cum tractalus de pugna 
sit utilis , ec. ed è diviso in dodici capitoli, divisione che 
P autore ha adottata per analogia con le dodici oncie, le 
dodici tavole, e i dodici apostoli. 

VII. De Positiohibos. — Questo scritto di Roffredo (24) 
è stato attribuito a Odofredo, conseguenza degli errori ai 
quali ha dato luogo la somiglianza dei loro nomi. 

Vili. De Bohoruj* Possessiohibus. — Il sesto capitolo del 
grande trattato di Roffredo sulla procedura civile è conse- 
crato a questo soggetto, ma ne aveva fatto anteriormente un 
piccolo trattato di cui esiste un manoscritto a Bamberga ( 25 ). 



(22) Jac. de Arditone, Suninia Fcud. C. i 5 a Sunt et alti multi casus 
ubi fit pugna quos licei colligere in summa Rofredi Beneventani de pugna. — 
Glossa. Per Duellum , 2 , Feud. 27 : Fit pugna aliis casibus qui notantur in 
Po rubar, in summa Rofredi : — Alberici , Diclionar. v. pugna : De jure to- 
rnea Lombardo in multis causibus fit pugna de quo Rof. fecit unum tracia - 
tum qui incipit : de pugna. 

( 23 ) Alvarotus de Feudi*, proacm.: multa quoque excerpsi a Rofredo 
Beneventano in libelli*, ab altero Rofredo ejus discipuio et compatriota. — 
Ibid. lit. de pace tenenda : in summa quam composuit Rnffrc. super dicto 

libro lombarde , prout dicit glossa Sed tornea adverte quod dieta summa 

non fuit illius roffir. beneventani qui composuit libello s sed fuit alterius 
rrjff. beneventani qui fuit disciptdus illius primi rof. prout ipsemet narrai 
et scribit in dieta sua summa in tertia questione. — Si vede che Alvarolo 
attribuita quest'opera a uno scolaro di Roffredo che aveva il medesimo di lui 
nome. Questo errore evidente basasi sopra una falsa leiione d* un manoscritto. 

(2^) Jo. Andreac in Dur. Spec. lib a, til. de posit. rubr.: Rof. speda - 
lem tractatum fecit de bis extra libello s , qui incipit : quoniam frequens et 
quotidianus est usus positiouum.... Odof. dicitur ferisse tractatum 'qui inci- 
pit. De posilionibus quae in judicio fuent, et de quo infra dicam. 

(a 5 ) Questo trattato comincia: Cum essem Aretii in studio et considera - 
rem quod tractatus de B. P. sit difficili!, ec. c termina: Hate de B. P. 
quid bodie obtineat diligenter et breviter ad preces meorurn sociorum fro- 
davi ego Roffredus Beneventanus juris civ. professor. 

Satignt, Voi. II, P. II. G3 
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IX. Somma de Actiokibus. — Questa Somma è un com- 
mentario sul titolo degli Instituti De Actionibus , che Rof- 
fredo aveva composto prima della sua grande opera (26). 
Furono anco attribuite a Roffredo alcune aggiunte all ' Ar- 
bor Aclionum di Giovanni (27) e delle Disputati ones (a8). 
Ma sono per certo sotto altri titoli, il trattato sulla proce- 
dura e Ite Quaestiones Sabbathinae. 

in. PIERO DALLE VIGNE (29). 

Piero nacque a Capila; il suo sopranome dalle Vigne 
pare indichi eh’ egli fosse figliuolo d’ un vignaiuolo , e tale 
oscura origine concorda benissimo con la tradizione che lo 
rappresenta come vivente d’elemosine durante i suoi studi 
a Bologna. 

Fu primamente notaro, dipoi protonotaro presso Fede- 
rigo II. Un documento del 1248 gli attribuisce i titoli 
<T : imperialis aulae Protonotarius , et regni Siciliae 
Logotheta ( 3 o). Colmo di onori e di ricchezze dal favore del- 
l’ imperatore , prese parte importante ai pubblici affari , come 
l’attesta il suo epistolario. Caduto in disgrazia nel 1^9, 
dicesi che l’ imperatore confiscasse i di lui beni , gli facesse 
cavar gli occhi e che si ammazzasse per disperazione in 
carcere; ma le circostanze della sua morte sono tanto va- 
riamente recitate quanto le cause della sua disgrazia ( 3 i). 

La sola opera di Piero , di cui ci dobbiamo occupar qui, 
è la raccolta delle costituzioni delle Due Sicilie che scrisse 

(26) £ probabilmente questa somma sulle azioni che Trilemio e Giusti- 
niani indicano sotto il titolo: Stimma juris Civili». 

(27) Panzirolus, lib. 2, C. u?>. 

(28) Gesncr, Bibliollieca, p. 586. 

(29) Veti i sopra Piero dalle Vigne, Sarti, P. 1, p. 128. Giustiniani, Mero. 
I»t. T. Ili, p. 259. lLi timer Hohenstaufcn, voi. IH, p. $68» voi. IV, p. 256, 63a. 

(30) Giustiniani, p. 36 

(31) D. mie (Inferno, XIII, Tri) Ita rclcbrato la gloria e le sventure di Piero. 
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ad Amalfi nei ia3i (3a). II diritto privato vi tiene un 
luogo secondario. Quasi sempre il legislatore mantiene 
l’ordine delle cose esistenti e rimette i Romani al diritto 
romano, e i Longobardi al longobardo. Sola una legge ro- ! ! 
mana sulla prescrizione vi è dichiarata comune a tutti i 
sudditi del regno delle Due Sicilie (33). 



(3a) Sono stampate in Cauciani, voi. I, p. 297 - 387 . 

(33) Constitut. Siculae, lib. 3, Til. 3a, L. I, p. 365 in Canciani. 
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ISPEZIONE GENERALE SULLA SCUOLA DEI GLOSSATORI. 



Nei cento cinquantanni de’ quali ho esposta la storia, 
e fin verso la metà del decimoterzo secolo , si è veduta la 
scienza del diritto innalzarsi a un alto grado di splendore ; 
ma allora assume nuovo aspetto. LI suo carattere indivi- 
duale e originale si perde in una generalità vaga e co- 
mune , e gli autori invece di progredire a nuovi conquisti , 
si contentano di ammassare gli antichi materiali, senza 
critica e senza scelta. La glossa di Accursio pubblicala in 
quest’epoca avendo posto in obblio tutte quelle de’ suoi 
predecessori, potrebbesi forse attribuire alla sua influenza 
questo deplorabile cangiamento. Vedremo fra poco non 
essere così; ma il periodo che abbiamo percorso è troppo 
importante per non fermarvisi prima di continuare questa 
storia. 

Ci ricordiamo che i glossatori trovarono tutto in loro 
medesimi e camminarono senza precursori. Se c’immagi- 
nassimo eh’ eglino non hanno fatto altro che innalzare alla 
dignità di scienza le cognizioni fornite dalla pratica del di- 
ritto , c’ inganneremmo molto. I glossatori teorici puri tro- 
varono nelle fonti le riforme alle quali la pratica dovette 
sottomettersi, e non parlo qui dei principii del diritto Ro- 
mano , che una nuova civilizzazione doveva necessariamente 
cangiare , ma di quei principi molto più numerosi , che nei 
secoli di barbarie e d’ignoranza erano rimasti oscurali e 
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corrotti. La separazione che sotto diverse forme ha sempre 
sussistito fra la teoria e la pratica , rimonta ai tempi dei 
glossatori e dallo spirito che presiede questa divisione di- 
pende la vita o la morte d’ ambidue ; posti sotto un aspetto 
puramente teorico, i glossatori potevano essere condotti a 
non cavare dai loro lavori altri frutti che un esercizio per 
l’intelligenza; ma la parte attiva che presero agli affari giu- 
diciarii e politici gli preservò da tale pericolo. 

I progressi della scuola dei glossatori sono principal- 
mente degni di nota ; ogui generazione* nuova fa fare un 
nuovo passo alla scienza , e senza spregiare i lavori delle 
generazioni precedenti, non se ne serve che per giungere 
ad una intelligenza più profonda dei testi. Ma dalla metà 
del decimoterzo secolo , le antiche glosse sono poste sotto 
il medesimo ordine degli stessi testi. Abbandonasi l’eccel- 
lente metodo dei primi glossatori, e adottansi senza esame 
le loro dottrine erronee o incomplete. La scienza divenne 
da quel punto stazionaria ed ogni progresso impossibile. 

Se ora chiedasi qual sia la causa di tale decadenza , 
ecco la risposta che si presenta naturalmente. Il metodo 
degli antichi glossatori fu abbandonato, perchè il loro spi- 
rito scientifico s’ estinse. Abbiamo veduto che gli antichi 
glossatori occuparonsi principalmente di spiegare i testi del 
diritto con glosse. Ugolino può essere considerato come 
l’ultimo glossatore, poiché Jacopo di Balduino, Roffredo 
e gli altri giureconsulti coetanei, hanno fatto pochissime 
glosse ; perciò dal principio del decimoterzo secolo , il ge- 
nere di composizione degli antichi glossatori era già abban- 
donato , e nondimeno la scienza fioriva ancora ; poiché , 
-cosa notevole , Roffredo , nelle sue lezioni , non appare in- 
feriore a’ suoi predecessori. 

Senza dubbio si potrebbe andar oltre e investigare per- 
chè lo spirito scientifico venisse meno; ma è questa una 
delle molte quistioni che presenta la storia delle scienze e 
delle arti , je che è impossibile risolvere completamente. Ho 
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riferite le circostanze esteriori che hanno favorito lo svi- 
luppo della scienza. All’epoca della sua decadenza corri- 
sponde un grande cangiamento politico introdotto nelle re- 
pubbliche italiane , dalla preponderanza della parte popo- 
lare. Ma le vere cause del progresso e della decadenza della 
scienza, sulle quali le circostanze esteriori, non agiscono 
che debilinente , sono impenetrabili. 

I varii secoli che abbiamo percorsi presentano un con- 
trasto singolare. Primamente veggiamo la lettera del diritto 
romano sussistere sènza essere intesa , e per trovarne esem- 
pi, basta aprire le leggi e i documenti de’ popoli germa- 
nici. Questi secoli di barbarie tengono come in deposito i 
testi del diritto , e gli conservano per tempi migliori. Dipoi 
i glossatori con lo studio e il confronto delle fonti ne re- 
suscitano lo spirito e cominciano a rivelarci il genio del- 
l’antichità. Si può considerare come appartenente ad epoca 
intermedia , la glossa di Torino sugli Instituti , il Brachilogo, 
il Petrus c le Glosse interlineari ; ma la transizione si co- 
nosce principalmente nelle glosse d’ Irncrio. 

Passo ora a recapitolare i lavori de’ glossatori sulla teo- 
rica e sulla pratica del diritto. 

L’ esegesi formava 1’ oggetto esclusivo dell’ insegnamento 
orale dei glossatori , la materia di quasi tutti i loro scritti, 
e ottennero i più felici resultamenti da tale studio costante 
delle fonti congiunto a maravigliosa sagacità. Il carattere 
distintivo del loro metodo è di presentare gli sviluppi più 
ricchi i confronti più numerosi senza generalità , senza di- 
gressioni, senza deviare d’un punto dal loro fine. Sotto 
questo rapporto , i giureconsulti , d’ altronde più dotti , della 
scuola francese e olandese , sono spesso inferiori ai glossa- ■ 
tori , e non riuscirebbe che utile il prenderli per ciò a mo- 
delli. Debbonsi parimente lodare i glossatori di quello hanno 
fatto per la critica dei testi , e desiderare che si pongano 
a profitto le molte varianti che contengono le loro opere. 

L’ esegesi conduceva naturalmente ai lavori dominatici. 
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I più importanti sono le somme sul Codice e gli Inslifuti 
die erano più idonei al compendio dei principii del diritto 
romano. Debbonsi pure ordinare in questa classe i trattati 
sulle parti speciali del diritto , principalmente sulle azioni. 
Tutte queste opere provano quanto i glossatori avessero 
approfondito i varii elementi de’ quali l’unione può sola 
condurre alla scienza completa del diritto. Senza dubbio 
le ricerche storiche mancano nei glossatori, ma tale difetto 
era inevitabile, e noi medesimi che sapremmo sulla storia 
anteriore del diritto , se indipendentemente dalle scoperte 
moderne, Ulpiano e alcuni altri giuresconsulti anteriori a 
Giustiniano , non fossero stati ritrovati nel decimosesto se- 
colo ? 

La valutazione completa dei trattati sulla teoria della 
procedura e delle raccolte di formole non trova il suo 
luogo che nella storia speciale della procedura. 

La raccolte di formole, quella principalmenle di Rof- 
fredo, presagiscono già la decadeuza della scienza. Vedesi 
che i loro autori scrivono per quella classe di lettori che 
fanno della pratica del diritto un’arte puramente meccanica. 

Per lungo tempo i glossatori e i canonisti formarono 
due classi totalmente distinte. Ma a poco a poco i cano- 
nisti considerarono il diritto romano come parte integrale 
dei loro studi, e i glossatori allegarono nelle loro opere i 
principii del diritto canonico. Bassiano canonico di Bolo- 
gna (i), Niccolò Furioso e Lanfranco, sono i primi che 
abbiano insegnato il diritto canonico e il diritto romano; 
dipoi trovasi gran moltitudine di esempi simili. 

Il merito dei glossatori , per il tempo in che vissero è 
immenso e non può essere stimato abbastanza. Non solo 



(i) Lcggcsi in uno epitaffio riferito dal Sarti, P. I, p. 29$: Summus in 
alterutro doc/oris jure peregit Itaclenus officium quem lapis iste legit. Jura 
duo potuit naturae jus superare , haec duo de proprio mors fugai uno lare . 
Islius meruere sinu duo jura locari solus in Italia qui futi absque pari . — 
Nondimeno Sarti, p. ay 3 pretende che Baciano non fosse canonista. 
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essi hanno resuscitata la scienza del diritto, ma le altre 
scienze hanno con loro l’obbligo d’aver risvegliata quella 
attività che devesi spiegare in tante floride scuole. Sebbene 
i lavori de’ glossatori sieno stati continuati per più secoli 
e in circostanze poco favorevoli, rimane ancora mollo da 
imparare nelle loro opere. Di fatti quante cose nella giu- 
risprudenza dei tempi moderni di cui non si può appro- 
fondire il senso scnonchè rimontando alla loro origine, cioè 
agli scritti dei glossatori. Onde non ho trascurato rerun 
particolare che tendesse a completare questa parte della sto- 
ria letteraria. 

Quando nel decimosesto secolo furono applicate alla 
scienza del diritto le coguizioni che mancavano ai glossa- 
tori, la loro reputazione ne ebbe necessariamente a scapi- 
tare. Cosa notevole, l’ illustre capo di questa nuova scuola, 
Cujaccio , ha reso un’ aperta testimonianza al merito dei 
glossatori (2) 5 ma trovarono quasi dapertutto una ingiu- 
sta severità , e , il che è veramente da compiangersi , le 
loro opere caddero in obblio. La maggior parte di quelli 
che ne parlauo non fanno che ripetere le auliche critiche ( 3 ). 

(a) Cujacii, observ. lib. 3 , cap. 1 1 : Accursius noxfer, quem ego et iati • „ 
nis et graecis omnibus interpr elibus juris facile antepono. — Ibi ti. lib. ia, C. 
16: Accursium longe magie corona donaoerim , a quo quid quid aberrai 
Bartolus, votine fictiones et aegri tomaia videntur . Qui e in altri luoghi Culac- 
cio parla di Accursio come rappresentante la scuola dei glossatori. 

( 3 ) Vedi sopra questo soggetto Ijurasson, Mélanges d' bistoire, deLiU.de 
Jurisprudence liti. ec. Paris, 1768, ‘m ia°, p. 150-173. Trovasi principalmente 
un gran numero di questi luoghi in Berriat-Saint-Prix, Histoire du Droit Ro- 
main, p. 287-299, che nondimeno giudica i glossatori meno severamente di 
molti altri autori. — L'opera più antica che faccia la critica dei glossatori e. 
Ant. Nebrissensis , lexicon j. civ. adv. quasdam insignes Accursii errore» edi- 
tura, Salmant. 1 5 1 > . ■ — Rabelais (Pantagruel, lib. a, cap. 5 ) si esprime cosi: Au 
monde il n' y a livret tant beaux , tant ornds, tant élégant comme le toni 
les textes des Pandectes\ mais la bordure d'ictux , c' est à savoir laGlose 
d' Accur se , est tant xa/e, tant infame et punaise , que ce n' est qu ordure et 
vilenie. — Pasquier (Recberches, IX, 38 ) paragona per lo contrario il testo al- 
P argento e le glosse all* oro. — Alcuni autori hanno difeso i glossatori, ma con 
cattivi argomenti; e sono: All). Genlilis, De Juris interpretibus Libri Sei» >n 
fine del Pancirolo, ed. Lips. 1731. Jo. Saxonii Hallesledii Assertio de glos- 

si* Accursianis et Bartoli.... Commentami*, ec. Basileae, l 58 $ , 8. Yì ieling or. 
prò glossatoribus, nella lecl. j civ. p. 291. 
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Onde è stato raccolto un gran numero di luoghi per pro- 
vare che i glossatori ignoravano la filologia e la storia e 
mancavano a un tempo di buon senso e di gusto. Si po- 
trebbe rispondere che molte cognizioni al presente facilis- 
sime ad acquistarsi, erano quasi inaccessibili al duodecimo 
secolo. Questo argomento, buono per giustificare i glossa- 
tori , non proverebbe il merito delle loro opere. Ma ecco , 
sopra questa quistione due osservazioni che mi sembrano 
decisive. 

In primo luogo tutti i passi de’ glossatori che si citano 
sono cavati dalla glossa di Accursio, compilazione senza 
critica (4) composta di frammenti folti da tutte le opere 
fatte dal principio del duodecimo secolo. E precisamente 
come chi giudicasse lo stato attuale della scienza , secondo 
gli errori che si potessero ricavare in tutti i libri di diritto 
scritti da ceacinquanta anni in qua. Ma prendausi le opere 
originali dei glossatori , per esempio il trattato di Bulgaro 
De Regulis Juris , o quello di Piacentino sulle Azioni , e 
vi si troverà materia a critica molto meno ampicvche nella 
glossa d’ Accursio. Dipoi è incontestabile che i glossatori 
ignoravano molte cose che tutti al presente sanno ; ma se 
si pensi al merito eminente che ogni spirito imparziale dee 
riconoscere in essi , questi ostacoli medesimi debbono ag- 
giungere un nuovo pregio alle loro opere e duplicare la 
nostra ammirazione. Cujaccio è stato accusato di contrad- 
dizione per avere, più d’ una volta, confutato severamente 
gli errori dei glossatori (5) ; ma queste critiche di parlico-t 
lari mi sembrano piuttosto confermare gli elogi che d’al- 
tronde fa a quelli amplissimi. 

Per ultimo è stato rimproverato ai glossatori di avere 
con il solo servile attaccamento alla parte Ghibellina , fa- 



({) Es. la glossa sulla L. a, § 4* *1*-' Orig. Juris, riferisce la favola di quel 
patio di cui i Romani servitoti»! per ottenere la commuuicatioue delle leggi 
greche. Ma è uua tradizione popolare alTatlo estranea ai glossatori. 

(5) Berrial-Saint-Prix, Hi»loire du Droù Romaiu, p. ay5. 

Savio» r, Voi.. II. P. II. 64 
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vorito il despolismo e nociuto alla libertà (6). Ho già risposi® 
a questo rimprovero parlando della dieta di Roncaglia (7)- 
Aggiungerò soltanto qui che una accusa generale falla coulro 
una classe intiera è necessariamente ingiusta, che i giure* 
consulti , per la natura de’ loro studi , sono inclinati a di- 
fendere la libertà legale contro gli arbitra delle rivolu- 
zioni o del dispotismo, e che più d’ una volta si sono 
veduti sostenere nobilmente questo carattere di modera- 
zione (8). 

Passo ora a fare una recapitolazione sommaria di tutte 
le opere di diritto che esistevano nella metà del decimo- 
terzo secolo. 

Esegesi. — i° Le glosse d’ Irnerio , dei quattro Dottori , 
di Rogerio , Alberico , Guglielmo, Piacentino , Enrico, Gio- 
vanni , Fillio , Cipriano , Ottone , Lotario e Carlo. 

2 * I grandi apparati di Azo e d’ Ugolino , il trattato sul 
titolo de Regulis Juris , di Bulgaro , con le aggiunte di 
Piacentino. 

3“ Le 1 * Lezioni di Giovanni e d’Azo, redatte da Nic- 
colò Furioso e da Alessandro da Sant’ Egidio. 

4* Ristretto dei testi accompagnato dalle glosse di Va- 
carlo. 

Opere Dommatìche. — ì* Le somme sul Codice di 
Rogerio , Piacentino e Azo ; sopra gli Instituti, di Piacen- 
tino e d’ Azo ; sul Digesto , di Ugolino ; sopra i Tres 1 li- 
bri, di Piacentino e di Pillio'*, sull’Autentica, di Giovanni. 

2 * I trattati sulle Azioni di Piacentino e di Giovanni 
( Ponzio ). Il trattato di Rogerio sulle Prescrizioni. 

3° Le distinzioni di Ugo, Alberico e Ugolino. 

4* I Brocarda di Pillio e d’ Azo ( Cacciavillano ). 

(6) Sismondi, Hisl. des Républ. hai. T. I, p. 368. T. II, p. ioa. 

( 7 ) Vedi voi. Ili, § 53. 

(8) Si ponno citare i giureconsulti inglesi sotto i primi re Normandi (Seh 
deuo, Ad Flelam, c. 3, $ 2 , 3) e del tempo delle guerre civili di Francia, gl» 
1/Hopilal, lc> Pithou, cc. 
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Quaesti ones. ■ — Le Quistioni di Pillio , Azo , Ugolino , 
Roffredo. 

Teoria della Procedura. — I trattati generali di Bul- 
garo, Pillio, Ottone, Tancredo, Damaso, Filberto. Gli 
trattati speciali di Jacopo di Balduino, Bagarotto, Uberto 
di Bobio, Uberto di Buonacorso. 

Raccolte di formale. — Le raccolte di Bernardo Doma 
e di Roffredo. 

Dissenliones S. Diversitates Dominorum. — Nei tempi 
moderni è stato preteso che la scuola dei glossatori si fos- 
se, fin dalla sua origine, divisa in due sette, una astretta 
alla lettera, del diritto , P altra ai principii dell’ equità (9). 

Tale divisione che ricorda quella de’Sabiniani e de’Pro- 
cnlejani, non è mai esistita. Ma le controversie sulle qui- 
stioni di diritto, trovansi fra i lavori più importanti dei 
glossatori. Ne furono fatte due raccolte , una antica e l’al- 
tra moderna. 

Antica Raccolta. — Quando si confrontano i vari ma- 
noscritti di questa raccolta (io); vi si ravvisano due reda- 
zioni diverse, una anonima, l’altra sottoscritta Rogerius. 
Ma un esame più attento fa conoscere che Rogerio ha vo- 
luto appropriarsi il lavoro dell’autore anonimo, mediante 
alcune aggiunte insignificanti , e cangiando la prefazione 
come l’ ordine delle materie ; se dunque se ne pubblicasse 
una nuova edizione , bisognerebbe prendere per base la re- 
dazione anonima, e non servirsi di quella di Rogerio che 
per completare o rettificare il testo. Questa raccolta pura- 
mente dommatica, data probabilmente dalla metà del de- 
cimoterzo secolo, poiché i soli glossatori che vi si trovino 
citati sono Irnerio, Bulgaro, Martino e Jacopo. 

( 9 ) Si può consultare sopra questo soggetto Brunquetl, Opulenta, N. 8 , p. 
3o3. Alido» , Appendice p. 44- Haubold , praef. ad Rogerium de diaa. dom. p. 
XXI-XXUI. 

(10) Questi rasa, sono in numero di Ire; quello di Niccolò Rodio, che £ 
amarrilo, e che ha servito di base alle edii. del i53o, i53i, i53j e i 8 ai, il 
ma. del collegio spagnuolo di Bologna, n. jì, e il ma. di Par. N. 45^4 
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Nuoi’n Raccolta, — - Ugolino I 1 ha composta nel prin- 
cipio ilei lUcimolerzo secolo , secondo l'antica raccolta (i i) , 
ma aggiungendovi le opinioni : <li tutti i giureconsulti celebri 
fino al tempo in che viveva. La forma ne è puramente 
esegetica , poiché in fronte d’ ogni controversia , trovasi un 
frammento del codice , qualche volta del Digesto , al quale 
si riferisce la discussione. Sarebbe desiderabile , che secondo 
i vari manoscritti di questa raccolta (la), ue fosse fatta nuova 
edizione, alla quale bisognerebbe aggiungere l' antica raccolta 
e tavole comparative per facilitarne 1’ uso. 

Indicavansi sotto il titolo di Quaestio, Disputatio , 
Quaestio Disputata , le argomentazioni che facevansi nelle 
scuole dei glossatori, sia sopra alcuna teoria del diritto, sia 
sull’applicazione d’un testo ad una specie. Alcuni giurecon- 
sulti hanno redatto i soggetti di tali argomentazioni, per 
servire a simili esercizi. Io ho avuto fra le inani due rac- 
colte di questo genere (i3). Vi si trovano citati Irnerio, 
Alberigo, Piacentino, Guglielmo e principalmente i quattro 
Dottori. 

Le citazioni delle leggi sono poste nel margine del testo , 
ma senza indicazione dei luoghi ai quali si riferiscono. 
Queste Questioni sono molto inferiori alle altre opere che 



(n) Lo copia qualche volta senza riflessione. Così per es. leggesi: C. Sol. 
matr. L. Dos.... Solus M. dicit eam ad patrem redire debet filiis non ex- 
t tanti bus .... Alb. idem dicit quamdiu olirti contro dìcebat , ec. — Queste pa- 
role Solus. M. tolte dall 1 antica raccolta sono in contraddir ione evidente con la 
(ine del periodo. La nuova Raccolta è preceduta da una prefatione di 99 versi 
insignificanti dei quali ecco i due primi : 

En ego succinte tanquam brevitatio amator 
Hic Òreviter studui dogmata magna dare. 

(12) Ms. Par. n. 4 ^° 9 * Ms. Bamberga D. II, ai. Ms. Siutgart jur. Col. n. 
118. Ms. Cambridge, Cajus-Collège, n. 33 . Ms. di Roma bibl. Chigi, E. VII, a»8. 

(13) Uno è ms. di Par. n. 4 G °3 che comincia : Mandaci procuratori ut 
fundum venderei, che contiene 162 questioni. L’altro è un Ms. di Grenoble 
n. a 55 , che comincia: Ricardus mutuam pecuniam accepit a Lucasio , c con- 
tiene 126 questioni. Nel ms. di Par. n. 112 si vede la data del n 58 : Anno 
11 58 regnante Federico imperatore , cc. Ma questa Corniola d’atto di accusa 
non fa parte integrale della raccolta. 
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rimangono della scuola dei glossatori , il che è senza dubbio 
da attribuire alla negligenza dei redattori , cosi , per esem- 
pio, la soluzione delle questioni per lo più manca. Qual- 
chevolta per lo contrario vi si trovano le diverse soluzioni 
di più giureconsulti. 

* 
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CAPITOLO XLII. 



ACCURSIO E LA GLOSSA. 



Accursio (i), il più celebre di tutti i glossatori, è in- 
sieme quello di cui la biografìa ha maggiori incertezze. Era 
figliuolo d’ un contadino , e nacque a Bagnuolo , piccolo 
villaggio vicino a Montebuoni , distante quattro o cinque 
miglia da Firenze (2). Gli autori variano molto sulle date 
dei principali avvenimenti della sua vita. Ecco alcuni fatti 
che’possono servire a fissare la cronologia. I documenti ce 
lo rappresentano come vivo nel 1259, e come morto nel 

* 

(1) Il *uo nome è scrìtto nei documenti Accursius o Accurxius. Alcuni 
autori moderni P hanno chiamato a torto Franciscus, Bonus, Ato o Atonius. 
Accursio dice, parlando di sè medesimo nella Gl. Conditio , L. 63 , § io, ad Se. 
Treb. : .... nomea meum, scilicet Accursium : quod est honestum nomea , di- 
cium quìa accurrit et succurrit contro tenebrai juris civili * ; ma questa eti- 
mologìa orgogliosa è evidentemente falsa. — Vedi sopra Accursio, Maxiucchelli, 
Scrìtt. d'Italia, voi. I, P. I, p. 81. Mebus , vita Ambrosi! Camaldulensis. In 
fronte del suo epistolario, Fior. 1759* p. CL. , Sarti P. I, p. i 36 . Questo ar- 
ticolo è eccellente. 

(a) Villani, I: Hic ne justo ortul est semine , moribus tornea propemo- 
dum civili et delicato , in Villa B al neoli , que publica intersecante via ex 
opposito Monteboni prospettai, et a plaga meridionali a Civitate Fioren- 
ti e per quartum vel circitcr lapiderò distai. Ubi ad/iuc paucis decurti s an- 
ni s e rat, que negligentia et inaccur adone posteritatis sue, cujus ad bue igno- 
bile* plerique super sunt , corruit , que vulgo Studium Accurtii nuncupaba- 
tur, propterea quod ibi diu sol ilari am perducens vii am commentandis legi- 
bus civilibus invigilar et. — Accursio dice egli medesimo che era Fiorentino: 
Gl. illicitas Nov. 12, de incestis: et secundum hoc reprobo hic opinionem 
Cy licei noster fue rit concivi t scilicet Florentinus . 
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ì a 63 . Da altra parte trovasi , in tre manoscritti di Villani 
c due di Bandini , che Accursio visse 78 anni. Se dunque 
la sua morte accadde verso l’ anno 1 260 , la sua nascita fu 
in circa nel 1182. 

\ 

Accursio fu discepolo di Azo ( 3 ). E stato preteso che 
avesse cominciato lo studio del diritto a 28 ed anche a /jo 
anni. Ma due antichi autori dicono per lo contrario, che 
abbia cominciato tale studio giovanissimo (4) il che con- 
corda meglio con la verosimiglianza e con alcune circostanze 
della sua vita. Di fatti, un documento prova che profes- 
sasse già nel 1221 ( 5 ), ed ebbe per colleghi Azo e Odo- 
fredo. 

Nel 1252 , trovasi assessore del podestà di Bologna, 
carica che non poteva essere esercitata che da forestieri (6). 
Dipoi fu fatto cittadino di .Bologna dove in progresso di 
tempo la sua famiglia ha goduto della più grande consi- 
derazione. 

Villani fa un brillante ritratto di Accursio. Vanta la di 
lui bellezza , l’ espressione grave e malinconica del suo sem- 
biante, la purezza e l’eleganza de’ suoi costumi, e aggiunge 
che i suoi scolari profittavano a nn tempo de’ suoi esem- 
pi e delle sue lezioni (7). 

(3) Gl. Observamus, Nov. i3i (IX, C, tic eccl. til.) : In ! iac opinione futi 
dnus mcus Azo. — Gl. Positione, § 4 J* de Just, et Jure: ». e. species sec. 
P. seti soc. A%. sic.... sed ego credo , t/uod iste non futi p. intellectus, sed 
Ule qui est praeceptoris /nei. — E stato dello pure che Accursio sia sialo di- 
scepolo di Odofredo, il che è evidentemente impossibile. 

(4) Villani, I: fecit postquam a r tinnì principia liberalìum pienissime co- 
gnomi ss et extemplo cu/n essem emensus pueritiam discendo jure civili 

assidue operam dedita cc. — Bandini i, 2, 3: mira temporis brevitate artes 
didicit liberale*, moxque ad jura se contulit. 

(5) Documento del i22f , trailo dagli archivi della cattedrale di Bologna : 
Donus frater dni Accursii doctoris legu/n. Sarti p. i45, noi. i. 

(6) Rubei, Hist. Ravenn. lib. 6, p. 4*8, ed- >590. 

(7) Villani, I: Stature militari s Accursius , aspeetns gravissimi , et re- 
ver endi, sed considerativi , atque melancolici , ejusque quod semper medita - 
retur ingenti , et memoriae supra modum vivacissimus , vite vero sobrie , at- 
que castissime , quamquam nitido , et perpolito vestitu detector et ur , quo vi - 
derctur pornposus tamen sine fastidio , a cujus habitu moribusque ejus au- 
ditore* non secus , quatti ex ore disento leges vivendi hauriebant. 
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Accursio ebbe, uel 1225 , uu figliuolo nominalo Fran- 
cesco, e da un secondo matrimonio Ire figliuoli, Cervotto, 
Guglielmo e Cursino. E stato detto ma senza verun fon- 
damento che la sua prima moglie era figliuola di Azo e 
che egli medesimo ebbe una o due figliuole che professa- 
rono diritto. 

Accursio accumulò grandi ricchezze. Possedeva una 
casa a Bologna (8), un bel castello detto Villa Ricardina , 
e domimi tanto vasti che i suoi figliuoli e i suoi nipoti 
trovaronsi tutti ricchi con la divisione de’ suoi beni. 

Dopo aver insegnato per quarant’ anni, si ritirò in cam- 
pagna per finirvi la sua glossa, nel silenzio e nel ritiro (9). 
Benvenuto da Imola, commentatore di Dante (10) ha fat- 
to, a questo proposito una favola che non merita essere 
confutata. 

Accursio (dice egli) per ingannare il suo rivale Odo- 
fredo , finse d’essere malato d’una quartana e chiamò tutti 
i giorui il medico mentre lavorava alla sua glpssa. Quando 
fu compita , la presentò all’ assemblea del popolo che dette 
a quella forza di legge. Odofredo , disperato , compose una 
glossa più completa, ma fu troppo tardi. 

Accursio morì verso il 1 260, e fu seppellito a Bologna. 
Nel 1396, la repubblica di Firenze decretò un monumento 
alla sua memoria ; ma questo non è mai stato fatto. 

Le opere originali di Accursio sono in piccolo numero 
e di poco valore. J^tato notato che non vi pose il suo 
nome (11) senza dubbio per la coscienza che aveva della 
loro pochezza ; eccone l’ elenco : 



(8) Questa casa è divenuta dipoi palagio del governatore. Ne è parlai.» 
nella Gl. rota y L. 4 °» D. de coulr. ewt. : ut in palutio tini Accur sii ubi rata 
est per quatti trahit ur aqua. 

(9) Villani, I: diu solitariam perducens vitata.; ib. Villani IH: Quivi 
menando solitaria vita , lungamente vegg/tiò a commentare le leggi. 

(10) Benevenlanus Imolensis in Danteui XV, no; in Muratori, Ani. T. 
1, p. 1062. 

(1 1) Diplovalaccius: et quia non insct ipsit nomea suum in principi is /i- 
brorum fiaba per Johannem Andrene.... in Mercurialibus. 
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1. Aggiunte alla somma rii Giovanni sulle Autenti- 
che. — Queste aggiunte sono confuse, e sono sempre stale 
pubblicate col testo di Giovanni, Sono certamente poste- 
riori all’anno 1220 poiché vi è citata la decima collazione 
fatta sotto Federigo IL Vi si trovano pure alcune citazioni 
della glossa medesima di Accursio. 

2. Apparatus sulle Autentiche. 

3 . Trattato sugli Arbitri. 

Queste due opere sono conosciute soltanto per il testi- 
monio di Diplovataccio (12). • 

4. Alcune questioni che non hanno mai formato una 
raccolta (i 3 ). 

Sono state falsamente attribuite ad Accursio alcune note 
sopra Ostiense che visse molto tempo dopo di lui; dei 
Casus sul Codice de’ (piali il vero autore è Viviano e per 
ultimo un’ opera di chimica. 

Passo ora a parlare della raccolta tanto importante per 
la letteratura del diritto, conosciuta sotto il titolo di Glossa 
0 Glossa Ordinaria , e che ha fondata la celebrità di Ac- 
cursio. 

Procurerò primamente di determinare per quanto sarà 
possibile La data della sua redazione. E certo che Accur- 
sio lavorava nel 1220 alla glossa sulle Autentiche Q 4 ) ma 
ciò non prova che l’avesse già finita. Forse vi ha lavorato 
anco più tardi, o forse lavorava senza dubbio nel mede- 
simo tempo alle varie glosse, sopra tutte le parti del corpo 
del Diritto , onde si spiegherebbero benissimo le citazioni 

(12) Diplovataccius : Item composuit aliurn apparti! uni super libra m 
Authenticorum qui Corani non /tuberi!, (leggi habetur ) Incipit : Imperato/ is 
copriti io est quanto'. — Iti. * Il etri et tracia! uni de arbitrisi incipit : de arbi- 
tris t radatura primo videndum. 

(1 3 ) Jo. Andrene in Dur. Spec. lib. 2, de resi, in int. § 2: Et ibi per 
Cy /Mun .... subdeus hoc tenuisse Accursium in quaesùone quatti disputa- 
vie , ec. 

(1 4 ) Gl. indictionis Coll. 5 , Til. 3 (Sox. $7): Si auteni velis euni indi • 
ctioriern collidere , nccipe uiutos domini qui sunt MCCXX , et eis addas III 
annos , ec. 

Saviost, Voi. 11. I*. II. 65 
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reciproche dell’ una all’ altra. La glossa sul Codice è siala 
probabilmente composta nel 1217 , poiché vi si trova ima 
forinola con questa data (i 5 ). Trovansi due redazioni della 
glossa sopra gl’ Instituti, e Diplovataccio dice che Accur- 
sio avrebbe fatto il simile per le altre parti del Corpo del 
diritto, se la morte non l’avesse prevenuto (16). Nella 
glossa sopra gl’ Instituti , Accursio cita le Decretali di Gre- 
gorio II, il che si riferisce all’anno ia 34 (17). Per ultimo 
è noto che Accursio ha lavorato alla sua glossa durante 
una grande parte della sua vita, e principalmente nella sua 
vecchiaja. 

E stalo detto, ma senza prove, che Cipriano e altri 
glossatori avessero composto sul diritto romano raccolte 
simili a quella di Accursio; è stato detto parimente che 
Accursio non avesse fatto altro che imitare la glossa di 
Giovanni Teutonico sul Decreto. In primo luogo Giovanni 
Teutonico era coetaneo di Accursio , e ignorasi in quale 
epoca pubblicasse la sua glossa; per altro il disegno della rac- 
colta era molto semplice e l’esecuzione sola presentava le dif- 
ficoltà. Li scelta delle glosse era molto facile per i testi di cui 
il senso non aveva incertezze ; ma lo era molto meno per 
quelli che avevano dato luogo ad opinioni contradittorie. Le 
raccolte delle controversie di cui ho parlato sopra potevano 
recare grande soccorso , e Accursio probabilmente se ne e 
servito; quanto alla glossa sul Liber Feudorum , stampata 
sotto il nome di Accursio, ho già dimostrato che è d' Ia- 
copo di Colombo. 

(i 5 ) Gl. Secretariwn L. penule C. «le accus.: Erti ergo finte forma'- 
sitino orti. MCCXXVII, irnp. sacr. Friderictii Imp. anno septimo .... deferì» 

1 >cl accuso Gemili um-, cc. 

(iG) Diplov aliiccius: Apparatimi glossarmi) qui est super libro institulio- 
11 11 in pulo esse majoris auloritalis alila, quia magis digesto edidit et bis rendit, 
cuiu Imberci et inni animum alios apparalus revidendi, sed morte perrenlus non 

|K)IUÌt. 

(17) Gl. sed non tanta , § a, J. de nupt. : Idem fiodic de jurc canonico 
ut extra de consangu. et ad/. Non debet et C. ttfd. 
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Senza dubbio merita lode Accursio per aver compreso 
nel suo disegno , oltre le glosse staccate i trattati e le somme 
dei glossatori. Ma ha egli saputo valutare il merito dei ric- 
•chi materiali che aveva da porre in opera? E questa una 
questione che non si può risolvere completamente, fino 
a che la maggior parte delle antiche glosse rimarranno ine- 
dite. Nondimeno se ne giudico secondo quelle che ho con- 
frontate con la glossa di Accursio, ci ha luogo a dubitarne. 

Cosi , per esempio , Accursio preferisce Irnerio e Bulgaro 
a Fillio e Piacentino e riferisce le antiche glosse interli- 
neari , escludendo altre glosse molto più importanti (18). 
Queste glosse interlineari , buone per il tempo in cui sono 
state fatte , sono fuor di luogo in questa raccolta , e le danno 
certa apparenza di puerilità , di cui è da accusare il com- 
pilatore e non gli autori originali. 

Almeno Accursio ha riportato fedelmente gli estratti dei 
glossatori ? Un solo esempio che ho potuto verificare , rende 
la sua esattezza molto sospetta. Giustiniano in una legge del 
Codice (19), protegge i minori contro la prescrizione sotto 
i trentanni, di pieno diritto e senza il soccorso della res- 
tituzione. Nondimeno un’Autentica e la novella di cui questa 
Autentica è l’estratto (20), ammettono la restituzione nel 
caso del non pagamento della dote. Piacentino dice a que- 
sto proposito: Itera quid dicemus quod Auth. Si minor s 
de dote non numerata ait , minorem esse restituendum ? 

Pro fedo dicemus, esse speciale, vel Justininnum de le- 
theo fonte potasse (2 1). Ugolino riproduce in questi termini 
l’opinione di Piacentino: Vel secundum p. biberat Justi- 
ni uruis de letea palude quod illarum legum menlem non 

(18) Berriat. Si. Prix, Hist. du Droit Romain, p. 239 , crìtica ingiusta- 
mente queste glosse interlineari , e ne allega diversi esempi. Cosi, adrnodum 
é sostituito da valde , petitor da actor y una da simuì , superstite s da vivi ec. 

(19) L. 5 , C. in quib. caus. (II, 40 * 

(20) Àut. Si minor C. de temp. in int. (Il, 53 ) tolta dalla Nov. 100, C. 2. 

(21) Piacentini, Surama Codicis, p. 78. Ho rettificato il testo sul Mj. di 
Par. N. 4441. 
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relinebat et oblivioni t rader at (22). Ecco ora come la 
glossa travisa questo luogo : vel secundum Pia. biberat hic 
Justinianus , et non recordabatur de illis legibus. Così 
l’ espressione anziché no enfatica di Piacentino diviene in • 
Accursio una insolente trivialità, che scopre la sua ignoranza 
o il suo cattivo gusto. 

E stato detto che Accursio aveva indicato alla fine di 
ogni glossa il nome del suo autore , e che tutte quelle sot- 
toscritte Ac. sono di Accursio medesimo. Qnesta asserzione 
è priva di fondamento. Si conoscono gli autori originali 
delle glosse, quando per caso Accursio e i copisti hanno 
conservato i loro nomi. Ma siccome tutti i frammenti della 
glossa ordinaria debbono avere la firma di Accursio, non 
ci è prova che i frammenti anonimi e quelli sottoscritti Ac. 
debbano essere attribuiti ad Accursio. Questi fatti di cui 
ognuno può convincersi percorrendo la glossa , sono con- 
fermati dalla testimonianza d’ Odofredo, che fa chiaramente 
intendere che Accursio non ha alcuna parte nella compo- 
sizione della Glossa (23). 

La raccolta di Accursio poteva ancora rendere un grande 
servigio alla teorica e alla pratica del diritto , riunendo le 
controversie dei glossatori disperse in un gran numero di 
manoscritti, e dando alle controversie una soluzione che 
l’autorità del suo nome avrebbe resa definitiva. Quanto alla 
teorica, basta studiare la Glossa per vedere quauto sia dif- 
ficile , o anco impossibile , conoscere mediante questo stu- 
dio lo stato delle quislioni controverse. Quanto alla pratica 
l’istoria dimostra che lo scopo non è stato raggiunto. Di 

(aa) Ms. del Codice, Ms. Par. n. 4527. 

(23) Odofredus in Dig. vclus , L. 2, § 2, de orig. juris : nota quoti liber 
poi est cognominar! a compilatore , et si cornpilator ui/iil ibi posuit ut hic diri- 
tur, et sic est argutnentum prò compilatoribus glossar uni , ut suac glossar: 
dicantur ejus qui compilavit. Questo luogo di Odofredo può egualmente ap- 
plicarsi alla glossa del decreto e alla glossa delle Decretali. Ma quando si legge 
tutto il testo di Odofredo, vedesi che aveva principalmente di mira la compi- 
lazione di Accursio. 
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falli nei secoli seguenti si sarebbe voluto adattare senza 
esame la soluzione di Accursio; ma perchè spesso questa 
soluzione non trovasi, fu ricorso per supplirvi, a varii si- 
stemi. Diplovataccio , nella vita di Accursio, espone uno di 
tali sistemi, del quale ecco la somma. Nei casi dubbi, l’ul- 
tima opinione è considerata come quella di Accursio, ed 
ha la preferenza sopra tutte le altre. Nondimeno questa re- 
gola cessa di essere applicabile, i 4 se una delle opinioni 
precedenti si fonda sopra migliori argomenti; 2 4 se l’ul- 
tima opinione è conforme al rigore del diritto , e una delle 
prime all’equità; 3 4 se l’ultima opinione comincia: tamen 
alii o quidam ; !\ se una delle prime opinioni è favore- 
vole al matrimonio o alla Chiesa. Bisogna vedere sopra quali 
argomenti, sopra quali autorità sono fondate queste regole 
e queste eccezioni, per comprendere a quale abbassamento 
la scienza del diritto fosse ridotta per dar luogo a simili 
sistemi (24). 

La Glossa ha per noi un grande valore istorico , perchè 
la maggior parte degli scritti adoperati da Accursio sono 
perduti o inediti. Ha inoltre reso alla scienza il medesimo 
servizio che le raccolte di Giustiniano. Di fatti ha conser- 
vato la memoria dei glossatori e delle loro opere, meglio 
che non l’avrebbero fatto le opere originali medesime, seb- 
bene molto migliori, e se ci è permesso a’ dì nostri, me- 
diante uno studio più profondo di instruirci alla scuola dei 
glossatori, è perchè la glossa di Accursio ha congiunta la 
letteratura del diritto di quell’epoca a quelle de’ tempi po- 
steriori. 

Il successo della Glossa fu immenso; ottenne forza di 



(a 4 ) Oltre queste difficoltà , le varie glosse presentavano spesso contradi- 
zioni che hanno pure esercitali gli autori. Così trovami nel decimottavo vo- 
lume della grande raccolta di trattati di Venezia, due scritti sulle contradizioni 
della glossa, uno di Dino e l’altro di Ani. Nicellus. Il primo ne nota aG, il 
secondo 121. 
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logge turi tribunali (afi) , e il suo autore acquisti) una ce* 
lebrifà di cui verun giureconsulto godette l’eguale prima di 
lui. Così quando nel i3o6 i Ghibellini ( Lambertazzi ) fu- 
rono vinti dai Guelfi (Geremei), fu fatta legge che accor- 
dava alla famiglia di Accursio i privilegi della parte vitto- 
riosa (26). 

L’influenza della glossa e la riputazione d’Accursio spie- 
gansi facilmente. La Glossa abbracciava tutte le parti del 
corpo del Diritto , riuniva le glosse sparse in una moltitu- 
dine di manoscritti-, e compariva in una di quelle epoche 
di decadenza in cui una compilazione comoda è preferita 
alle opere di genio. Non è vero che Accursio abbia fatto 
sanzionare la sua glossa dalla autorità legislativa, e se dipoi, 
alcune città le hanno data forza di legge, fu quella rico- 
noscenza d’un fatto da lungo tempo compito (27). 

11 disegno di questa raccolta, la sua esecuzione più che 



(a 5 ) Villani I. que (Glossae) tante auctoritatis , grati eque fuere, ut con- 
sensi* omnium pub/ice appr obarent ur ; et spretis ubolUisque penituf aius , 
sole juxta textus legum oppostine sivit , et ubique ierrarurn sine cotitrover- 
sia prò legibus cclebrantur , ita , ut propemodum nefas sit , non secus quam 
textus , Gtossis Accursii contrarire ; sicut antiqua fama referente comperi . 
Conf. Villani, 2 e Baudini, 1, 2 e 3 . 

(aG) Questa legge è riferita in Sarti, P. 2, p. 76*77; ti si trota il luogo se- 
guente : descendentes venerande memorie Domini Accursii , et Domini 

Francisd de Accursiis pai rum , et Dominorum omnium Scolarium et stu- 
dentium in dure civili per universum Mundum , qui tantum honorem fece- 
runt civitati B ononide, Glosando in Civitate Bonon ., et illuminando Jus Ci - 
vii e, et Scolare s de loto Mundo , ex hoc ad Civifatem Won. convocando , ita 
quod ipsa Civitas honoratur , et divul gatur ejus fama per Mundum univer- 
sum. — Ecco due luoghi mollo notevoli ili Baldo riferiti ila Diplotalaceio: 
Adhaereas carocio verità! is , id est glossatori , et in perpetuum non erra- 
bis. — Adhaereas glossis ordinariis sicut Bononienses adhaerent Carocio , 
et sicut inducens navem adhaeret timoni. È noto che il Carroccio era un 
carro sul quale ponetasi nelle battaglie lo steudardo della repubblica. — Vedi 
una citazione di Fulgosio io Heineccii, Hist. Juris, p. 600. 

(27) Dlplotataccius : et ideo Bononiae est statutum , quod defeientibus 
statutis et consuetudinibus judex debeat judicare secundum fura Romana et 
glossar or d ina ri a s Accursii approbatas per ipsum , (cioè le glosse che con- 
tengono l 1 opinione di Accursio); e dipoi: et si extaret statutum , ut est V c— 
r onae, quod opini o Accursii tenendo sit. 
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imperfetta e il suo immenso successo, attestano la deca- 
denza della scienza. Senza dubbio Accursio non è stato au- 
tore di tale decadenza, ma vi ha contribuito per la sua 
parte, daudo un punto di collegamento a un metodo per- 
nicioso. Onde vidersi i giureconsulti abbandonare lo studio 
immediato dei testi , e prendere la glossa per materia delle 
loro lezioni e delle loro opere. Odofredo si vanta di es- 
sere stato primo a spiegare la glossa nelle sue lezioni , me- 
todo che di giorno in giorno fece sempre maggiori pro- 
gressi (28). 

L’autorità esclusiva della glossa una volta stabilita, si 
tralasciò di leggere e di copiare le glosse auliche; spesso 
anco furono distrutte materialmente, e si può vedere in 
alcuni manoscritti che più antiche glosse vi furono rase, per 
dar luogo alle glosse di Accursio. 

I manoscritti e le edizioni della glossa hanno differenze 
apparenti che si sono volute spiegare in due modi. E stato 
detto che Accursio ha fatte più redazioni delle sue glosse 
ma la glossa sopra gl’ Instituti è la sola (vedi p. 46) di cui 
sieno state fatte due redazioni, e ce ne rimane una sola, 
probabilmente la seconda. — E stato detto che i successori 
di Accursio avevano fatte aggiunte alla glossa, e che perciò 
dee variare secondo la data dei manoscritti, ma questa as- 
serzione mi sembra senza fondamento. Di fatti le varianti 
dei manoscritti della glossa sono molto leggiere e dipen- 
dono dalla negligenza dei copisti. Qualche volta soltanto 
i proprietarii de’ manoscritti hanno posto in margine della 
glossa,' i commentari de’ giureconsulti più moderni, ma 
che si distinguono facilmente dal luogo che tengono e 
dalla differenza delle scritture. Copisti ignoranti hanno (piai- 



(28) Ecco un luogo notevole il’ un’ opera inedita del dccimoquintn secolo: 
Scribunt nostri doctores moderni lecturas no\>as , in quibus non gl ossari t 
glossa x, sed glossar wn glossas . 1 1 hodie in lecturis suis transponuntur jatn 
dieta. Quod enirn unus in un* lege ponti, alius ponti in alia per eadern 
verba% vel /mulo distantia • Sarti, p. i 3 <), noi. h. 
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che volta inserito tali commentari nel testo; ma simili ag- 
giunte che si trovauo in piccolo numero dei manoscritti 
del decimoquinto secolo, non possono costituire una nuova 
redazione della glossa. Le prime edizioni della glossa hanno 
differenze dipendenti dalle varianti dei manoscritti e dal 
riservare che facevano gli editori tutte le loro diligenze per 
i testi del corpo del Diritto. Dipoi vi furono aggiunti i 
commentari di Bartolo, frammenti di Cujaccio, ec.; ina 
gli editori non credevano con ciò modificare il testo della 
Glossa (29). 

Una edizione critica della glossa di Accursio, ne rende- 
rebbe la lettura più proficua; ne è già stato pubblicato un 
prospetto, ma sarebbe da desiderare che s’impiegassero 
meglio il tempo e le spese che esigerebbe una tale impresa 
di fatti, le edizioni moderne della glossa bastano per l’uso 
ordinario, e nei casi dubbi è facile consultare le antiche 
edizioni o anche alcuni manoscritti. 



(29) Indicherò le edir. in cui trovanti |»er la prima volta aggiunte di que- 
sto genere falle alla Glossa: Digeslum Velus Yenet. Suigus *498- Vene!. Tor- 
ti», »5oi, i5o6. — Infortialum. Vene!. Arrivabene, 1^90, Venti. Torti», «boa. — 
Digeslum Noam, Vene!. Torli», 1499, i5oa. — . Code*, Vcnet. Arrivabene, 
*49*» Venel. Torti», 1496* Venet. Suigus, *499* — Volume»*, Venel. Arrivabe- 
ne, *491. — Institutione», Venel. Torli», 1 4 d^- P*rigi, Reni boli, i5<>5,4* — ^ 
non mi sono ingannato in questa ricerca le edir. anteriori hanno il testo puro 
«Iella glossa. — Cervotlo figliuolo di Accursio lia fatto alcune aggiunte alla 
glossa del suo padre, ina nei piu antichi n»ss. queste aggiunte sono confuse col 
testo ed è impossibile distinguerle. 
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FHAWCESCO DI ACCCRSIO ( I ). 



Francesco di Accursio nacque a Bologna nel 1225. Eser- 
citava funzioni pubbliche nel 1256 ed era professore nel 
1270. Nel 1273, Eduardo I*, re d’Inghilterra passando per 
Bologna nel suo ritorno da Terra Santa, prese Francesco 
al suo servigio e gli affidò missioni importantissime. Due volte 
lo mandò ambasciatore in Francia e ima volta a Buina al 
papa Niccolò III. Nei documenti il re gli dà i titoli di 
Conxiliariux , Familiari *' , Secretar iu * , Clericus. 

Durante il soggiorno di F'rancesco in Inghilterra, grandi 
turbolenze nacquero a Bologna; la fazione de’ Lambert azzi 
alla quale apparteneva tutta la sua famiglia, fu sterminala 
nel 1274» ed egli medesimo, non ostante la sua assenza, 
fu sbandito. 

Quando Francesco parti d’Inghilterra, nel 1281, il re 
gli donò 400 marchi steriini d’argento e gli promise una 
pensione annua di 40 marchi, se continuava ad amministrare 
i suoi affari. Questa pensione fu pagata per tutta la vita di 
Francesco , poiché nel 1290, ricevette cinque annate d’ar- 
retrati. 

La dimora di Francesco in Inghilterra ha dato luogo 
ad anneddoti totalmente smentiti. E stato detto che la re- 



( 1 ) Il suo nome nei doctun. è scritto: Franciscus Accur sii . A torto dun- 
que alcuni autori moderni, e Sarti medesimo I 1 hanno detto Franciscus Ac - 
rnrsius. — Vedi sopra Francesco, Mnzzuchelli, Seri 1 1 . il' Italia. Voi. I, P. i, 
p. 8y. Sarti, P. », p. ijfi, 

Satighy, Voi.. II, P. II. 
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pubblica di Bologna avesse sequestrati tutti i suoi beni e 
che non glieli rendesse che al suo ritorno ; e leggesi in una 
raccolta di Novelle, che sostenne, contro i suoi figliuoli, 
una gran lite relativamente alle successioni che loro erano 
scadute durante la sua assenza (a). 

Nel 1282 Francesco professò di nuovo a Bologna. Poco 
dopo abbandonò la parte Ghibellina e giurò fedeltà a papa 
Martino IV ; nondimeno rimase sottoposto alle leggi fatte 
contro i Ghibellini, fino al 1284. Un decreto del popolo 
lo ristabilì allora nell’integrità de’suoi diritti, e nel 1280 
fu rifatto membro del consiglio. 

Francesco morì nel 1293 e fu seppellito a lato del suo 
padre. Ebbe due mogli. Aichina Guezzia e Remgarda. I 
suoi due figliuoli li morirono giovanissimi, e il suo nome 
si estinse nel i 3 a 4 col suo nipote Castellano. Il ricco pa- 
trimonio di Francesco fu anco accresciuto durante la sua 
vita. Nel suo testamento ( 3 ) curioso per la storia dei co- 
stumi, instituisce il suo nipote Bartolomeo, suo legatario 
universale , e lo carica di molti legati, tanto in favor de’suoi 
amici che degli stabilimenti religiosi. Gl’ impone egualmente 
di restituire i beni male acquistati, o d’ impiegarli in fon- 
dazioni pie, se la restituzione è divenuta impossibile (4). 

brancesco è stato accusato di pederastia (5), ma l’accusa 
di cupidità sembra meglio fondata. Francesco e Accursio 
imprestavano danaro a usura ai loro scolari, e facevano loro 

(2) Libro ^di Novelle et di bel .parlar. .. Fiorenza, 1072, 4» Nov. XLVH. 

(3) Alidosi «Ih un estratto mollo breve di questo testamento. Sarti, 11, 93- 
tjG, ha riportato il Codicillo per intero. 

(4) Cosi , per es. mi ecclesiastico di cui il nome è ignoto aveva dato a 
Francesco 80 fiorini d’oro perchè gli ottenesse una grazia dal papa. Francete*» 
ordina la restituzione degli 80 fiorini al detto orclesiastico , e se non ti può 
trovare dispone che si donino al convento dei Francescani della Ricardina. 

(5) Dante, Inferno, XV, v. 110.: e Francesco d* Accorso anco. — Ban- 
dii!» crede clic sia favola inventala dai suoi nemici. Benvenuto ila Imola (Mu- 
rai. Ani. I, io63) dice: che una calunnia tanto atroce Pavera dapprima fatto 
inorridire, ma clic poi aveva mutata opinione considerando quanto la pedera- 
stia fosse comune a Bologna. 
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comperare le loro promozioni con regali. Nel 1292, papa 
Niccolò IV, a petizione di Francesco, decretò che ?t ulto il 
danaro ricevuto per tal modo dagli ecclesiastici sarebbe re- 
putato donazione, ma che il danaro ricevuto dai laici.J sarebbe 
restituito o impiegato in opere pie. 

Fraucesco ha avuta celebrità cpiasi eguale a quella del 
suo padre, per certo come professore; poiché fra gli scritti 
conosciuti sotto il suo nome, alcuni non sono che compi- 
lazioni, gli altri gli sono stati falsamente attribuiti, e non 
ve ne ha che un solo di cui sia certamente autore (6) 

I. Glosse e principalmente aggiunte alla Glossa di 
Accuhsio. — Io non ho mai vedute queste glosse e non ci 
è prova che le aggiunte alla glossa d’ Accursio, trovate da 
Sarti in alcuni manoscritti, sieno di Francesco. La testimo- 
nianza di Diplovataccio (7) non merita fede. I titoli di 
varie edizioni degli Instituti annunziano glosse di Francesco , 
ina quelle edizioni contengono soltanto la glossa ordinaria 
di Accursio al quale gli editori attribuiscono erroneamente 
il prenome di Francesco (8). 

II. Il catalogo dei manoscritti della biblioteca di Parigi 
n. 4591 , attribuisce a Francesco una RepetHio sopra l’ Auth. 
Ingressi , C. de ss. eccl. Ma questo scritto di piccola im- 
portanza appartiene evidentemente ad epoca molto più 
moderna. 

III. Consilia (9). — Francesco, come la maggior parte 
dei giureconsulti celebri, ha senza dubbio dato dei consulti 
e se ne conoscono anco alcuni (io), ma non hanno mai 
formato una raccolta. 

(G) Diplovataccio : Super ff. novo per vi<im Jìgurationis casus pulchra 
commentario : Ine i pi un t : Casus incipit Ulpianus Jurisconsult us exposuimus. 

(7) Diplovataccio: Scripsit super ordinariis quorum copia rara est , et 
inter caelera nonnulias gtossulas seu additiones paternis g/ossis addidit. 

(6) Ho verificalo il fatto con le ediz. seguenti; Ginevra. i 5 $ 5 , Lione, ap. 
Ani. Vicentina, 1607. È probabilmente il medesimo per le altre. 

(9) Diplovataccio: extant etiam et ipsius pulchra consilia. 

(10) Sarti, p. 1 84 - Secondo Marmi, Sigilli, T. 17, p. 38 , e uno mi. di 5 . 
Giovanni e Paolo, n. 227, a Venezia. 
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IV. Discorsi. — Due eli (|iiesti discorsi sono stati stam- 
]>at t (11 ). Un altro, che ho avuto fra le mani (ia) è l’aringa 
fatta al papa come ambasciadore del re d’Inghilterra. Que- 
sta .aringa, piena di citazioni fuor di luogo, ha qualche 
valore storico per i particolari che contiene sulla chiesa 
d’Inghilterra e la famiglia del Pontefice. 

V. Disputationbs. — Tritemio attribuisce a Francesco una 
raccolta di questioni , ma senza entrare in verun particolare. 
Un manoscritto di Parigi contiene due questioni di Fran- 
cesco ( 1 3). 

VI. Aggiunte aia* somma di Giovanni sulle Novelle. 

— Quest’ opera c evidentemente di Accursio. 

VII. Casus sulle Decretali , il Srxtus e le Clementine. 

— Il Sesto e le Clementine sono posteriori a Francesco 
di Accursio. D’altronde il suo nome non esiste in veruna 
delle edizioni di questa raccolta. 

II. CERVOTTO DI ACCURSIO. 

Cervolto, uno dei figliuoli del secondo letto di Accursio, 
nacque nel la/jQ^uo padre avendolo voluto veder dottore, 
Cervolto ottenne tale grado in età di diecisette anni, e la 
solidità di tale promozione è stata spesso per i giureconsulti 
soggetto di controversia. — Insegnò il Diritto a Padova, 
nel 12^3 con lo stipendio di 5oo lire. Dopo la sconfitta 
•lei Lambertazzi, Cervolto, sebbene assente da Bologna, 
In sbandito con tutta la sua parte. La guerra civile ricomin- 
ciò e Cervotto, vi prese parte attiva, i Lambertazzi furono 
nuovamente sconfitti. Cervotto fu proscritto nominatamente: 
i suoi beni gli furono confiscati e la sua casa spianata; la- 
tti) Vcnel. I$99. 4 - Sfrondo iUaxmchelli, p. 91, c Sarti, p. 184. 

(la) Ms. «li Vienna, proprietà d* Eugenio, n. 159, intitolato: Incipit aringa 
'Ini f Sancisci quondam nccursii doctoris l re uni cornai papa prò regt att- 
plir. Voleri un altro ms. di questo discorso citato nel Calai. Mas. Taurin. P. 
a, |>. 87, N. 234. 

(| 3 ) V. 44 * 9 , fot l'io e fol. isG. 
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sciò Bologna, per non piti ritornarvi e mori senza figliuoli 
nel 1287. 

Alcuni documenti scoperti da Sarti provano che Cervotto 
era un grande dissipatore. Ecco due fatti d’onde sembrano 
confermati i detti documenti. Cervotto volle farsi restituire 
come minore, ma i suoi avversari rispondevano che un dot- 
tore in diritto non poteva invocare la restituzione (i4). 

— Quando nel 1273 Cervotto andò a insegnare il di- 
ritto a Padova, vendette tutta la sua biblioteca al suo fra- 
tello Guglielmo che la diede a copiare per danaro. 

Si pretende che Cervotto abbia fatto alia Glossa del suo 
padre aggiunte d’infelice celebrità (. 5 ). Questo fatto spesso 
ripetuto merita esame, poiché tenderebbe a modificare la 
nostra opinione sulla glossa di Accursio. 

Ho consultato Bartolo, Baldo, Cino, Giasone, Paolo 
de Castro e Saliceto , per iscoprire le glosse alle quali Cer- 
votto ha fatto aggiunte, e ne ho trovate tre sole (16). 
Quando si esaminino senza prevenzione, non si concepisce 
come abbiano procurato al loro autore critiche tanto se- 
vere. Difatti non hanno particolarità che le distingua dalle 
altre glosse, ed anco ve n’è una che Baldo approva for- 
malmente. Forse la reputazione personale di Cervotto ha 
influito sulla sua reputazione letteraria , e tutte le cattive 
glosse gli sono state attribuite, come un secolo prima chia- 
mavasi lei Galgosiana qualunque legge supposta o reputata 
tale. 



( 1 4) Ajidreas de Barulo in Tre* Libro* , L. Professiti, C. de muner. pa- 
trim. : ttem nota quod principium hujus legis posset rispondere cantra do- 
minimi le guin si pelerei restitutionem in integrum lapsu aetntis , si cui vidi 
dominimi Cenrotum petentem. 

(15) Diplovataccius, N. 65: Zervotus fuit grossus ini elicetti, et ideo p*- 
demos, quod glossae Cervinae parum hnbent saporenti haec omnia ponit 
Baldus in suo traci, de comm. Jamos. DD. in Utroque Jure- 

( 16 ) Coti. Gl. Officium. L. I, C. de edendo. Difr. Vet. Gl. Singularia. L. 
Sinjularia, i5. de reb. cred. Gl. Mihi rum ilio, L. 3, mandali. 
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III. GUGLIELMO DI ACCURSIO. 

Guglielmo terzo figliuolo di Accursio, nacque nel 
ancora giovanissimo fu ricevuto dottore in diritto romano 
ed anco in diritto canonico. Proscritto da Bologna nel 1274 
con tutta la fazione de’ Lambertazzi , tentò invano di con- 
servare, mediante una vendita simulata, la proprietà de’ suoi 
beni , che però più tardi gli furono restituiti. Dopo la morte 
della sua moglie , entrò nella Religione e ottenne benefizi 
in Francia e in Ispagna. Dipoi fu cappellano del papa, au- 
ditore della Ruota e canonico di Firenze (17). Nel 1297, 
andò, pregato da’ suoi scolari, a insegnare il Digestum No- 
i’um a Bologna , ma l’anno seguente ritornò al servizio del 
papa e morì nel 1 3 i 4 - 

Guglielmo è autore delle opere seguenti: 

I. Casus lohgi Ihstitctiohum. — Esiste sotto questo ti- 
tolo , ma senza nome d’ autore , un’ opera che è stata più 
volte stampata; è il commentario sopra gl’ Instituti di cui 
Parla Pancirolo (18), e di cui l’autore è Guglielmo. Il com- 
mentario sul proaemium e quello sul titolo de jure natu- 
rali , sono sottoscritti nelle edizioni Guillelmus j 4 ccur.ni , 
ma ne toglie ogjii incertezza un manoscritto della biblio- 
teca di Magonza, di cui ecco le prime parole: Incipiunt 
Casus Inslitutionum compositi per me ff^ilhelmum doc- 
torem legum filiurn domini Accursii bone memorie Cg re- 
gii legurn doctoris. Un gran uumero di titoli vi sono sot- 
toscritti: IVilVs Jllius Accursii, e alla fine dell’ opera leg- 
gesi : Expliciunt Casus dni IVlPifUii Accursii deo gra- 
lias. 



(17) Cunonicus Burgensis, sacrista Cadurcensis y archidiaconus Gualda - 
fajarae in eccl. Toletana ; tali fono i titoli che gli danno i Jocum. Vedi Sar- 
ti, P. II, p. 97, »q. P. I, p. 188. Maziuchelli, Voi. I, P. I, p. 91. 

(18) Pancirolui, lib. II, C. 29: Gui/ieimus quoque acc . , qui paraphrasim 
in Inst. scripsity Glossatoris se Jilium in earum proaemio ajjirmat. — Panci- 
rolo parla scoia dubbio secondo un ni., poiché ciò trovasi nel proemio delle 
edizioni. 
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Guglielmo aveva seuza dubbio dalo al suo libro il ti- 
tolo di Casus ; ma siccome tale forma non vi è usala 
esclusivamente, alcuni copisti l’hanno creduto un commen- 
tario ordinario sopra gl’ Instituti. Quest’ opera in sè stessa 
poco notevole attesta la decadenza completa della scienza. 
L’autore invece d’approfondire il senso dei testi, si ri- 
stringe a enumerare diligentemente le varie parti d’ogni 
titolo, e vedesi che al suo tempo la letteratura del diritto 
si perse nell’insegnamento orale. 

II. Casus sul Codice. — Ne esiste un manoscritto a Er- 
lang. ( n. 3 ) che comincia : In nomine domini. Rubrica 
tres habet paries ; e termina: Expliciunt Casus Codicis 
Gull'JUii ac. — Quest’opera , anco più povera della pre- 
cedente, potrebbe passare per lo scartafaccio d’uno scolare. 

III. Quaestiohes o Disputatioses. — Trovansi diverse 
questioni di Guglielmo iu un manoscritto di Parigi, mim. 
4489, fol. 1 22, e in Alberigo (19). Giovanni di Andrea (20) 
dà parimente l’ estratto di due questioni di Guglielmo. Una 
è relativa al caso in che una casa sia stata distrutta per sop- 
primere un incendio ; l’ altra alla validità del testamento del 
re Enzo morto prigione a Bologna uel 1272. 

IV. CASUS. 

Fra i vari metodi adoperati per commentare i testi 
del Diritto, ve ne ha uno che consiste nello immaginare 
una specie alla quale si applichi la legge. Questo metodo 

(19) Alb. de Rosate de statulis (Tr. unir, jur , T. II). Lib. Ili, Qu. 19 : 
/>. Gul. D. Accur. in qua fi am quaestione , et ìncipit: quidam Albertus Ar- 
miseli , c lib. IV, qu. 60: D. Gai. D. Ac. qui Itane questionerà disputavi 1 
Bononiaty x’bq $ (leggi 1274) et incipit quest io Capitanei et onci ani , olii ha- 
brntz quaestio talis est. 

(ao) Joannes Andrae io Dur. Sper. Lib. IV, til. de injur. el darmi, proaen». — 
IbitL Lib. II, lit. de lustrum. etili. § ta: Circa istuti scire debes , quod Gul. 
siccurs. disputavit quaestionein de rege Henrico Jilio Imp. F ridirici , qui 
cum r Tcutonicis et certis Lombardis aggrediens Bononiam captus fuit per 
BononienseSy et Jìnaliter /tic decessi: sepultus apud praedicatores : quaereba- 
tur de ipsius testamento art vaierei. 
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buono per le lezioni orali in cui gli esempi occorrouo na- 
turalmente , è meno vantaggioso per le composizioni scrit- 
te ; perciò quantunque i glossatori riguardassero la posi- 
zione d’una specie per ogni testo del diritto, come parte 
integrale dell’ insegnamento , la sola raccolta dei Casus 
che si trovi nel duodecimo secolo è quella di Gugliel- 
mo da Cabriano , e di più il soggetto, ne è mollo ri- 
stretto. Ma verso la metà del decimoterzo secolo compar- 
vero molte opere sopra tutte le parli del Corpo del Di- 
ritto , composte secondo questo metodo come più proprio 
d’ogni altro alla esegesi. Per queste pubblicazioni appare 
la decadenza della scienza, prima perchè introducono tuia 
forma di commentario sterile e impotente, e perchè con- 
fondono due generi affatto distinti, l'insegnamento orale e 
le composizioni scritte. 

Ecco i prospetti dei Casus composti sulle varie parti 
del corpo del diritto , con i nomi dei loro autori: 

1. Digestum Vetus , Viviano; 

2. In/ortìatum , Viviano; 

.'1. Digestum Nni'um. Francesco di Accursio: 

f\. Il Codice , Viviano; 

5 . Gli Insti luti , Guglielmo di Accursio; 

fi. Le Nocelle, Guglielmo Panzono; 

7. Tres Libri, autore ignoto. 

Di queste opere le (piatirò prime sono stale stampate 
col nome degli autori, la quinta senza nome d’autore, e 
le due ultime sono inedite. 

I Casus di Francesco di Accursio e Guglielmo di Ac- 
cursio, Viviano (21) e Panzono (22), essendo sembrati 

(ai) Vivicuxus Tuscus , figliuolo di Oseppus Tuscus . celebre come capo 
della parte popolare a Bologna, durante le turbolente del iaa8. Trovasi il suo 
nome su i registri della società dei Tusci , nel 1 . 159 . Ha fatto dei casus sul Di- 
gcstuni Vetus, V Infortiatum e il Codice. 

(aa) Guglielmo Panzono, avvocato celebre a Bologna, che esercitò pubbli* 
« he funzioni a Genova nel vaji, ia^8 e I25a. Ha fatto dei casus sulle Novel- 
le, de'quali esiste un ms. a Torino. 
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troppo lunghi, ne furono fatti compendo sotto il titolo di 
Casus Breves , e le raccolte originali chiamaronsi Casus 
Longi. Verso la fine del decimoquinto secolo, un giure- 
consulto di Lovanio, Giovanni Kinshat di Turnoukt, ha 
fatto una raccolta di Casus breves della quale trovansi due 
edizioni. 

Con questi compendii comparirono nuovi Casus estesi 
quanto gli antichi. Citerò, per esempio, quelli di France- 
sco Aretino che trovansi in varie edizioni degli Instituti; 
non occorre dire che gli autori di queste nuove raccolte 
esagerarono i difetti dei loro predecessori. 



f 



SiTlfiliT, Voi. 11. P. II. 
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Dalla metà del decimoterzo secolo , il carattere scien- 
tifico della scuola dei glossatori vien meno completamt'nlc 
e una nuova era comincia per la giurisprudenza. Il difetto 
capitale dei giureconsulti di quell’ epoca è una noiosa pro- 
lissità, che fa meglio apparire la povertà delle idee, o 
P impotenza nello esprimere , e toglie ai loro scritti la poca 
utilità che potrebbero avere ; ma ciò che gli pone molto 
al disotto degli antichi glossatori, è il piccolo numero e il 
poco valore delle loro composizioni scritte. Una volta i 
professori facevano lezioni elementari per i Ior discepoli , 
e trattati profondi destinati ai giureconsulti. Ma all’epoca 
rii cui sono per parlare, il numero delle composizioni scritte 
diminuisce ogni giorno più e perdono della loro impor- 
tanza, senzachè l’insegnamento ne ritragga utilità veruna. 
Per convincersene, basta paragonare le lezioni di Azo e 
quelle di Odofredo. Azo ajutando l’ intelligenza de’ suoi di- 
scepoli, le lascia pure qualche parte da esercitarsi; Odo- 
fredo per lo contrario entra in una moltitudine di parti- 
colari clic affaticano la mente de’ suoi scolari e fanno loro 
dimenticare il lesto. Questa differenza proviene dall’essere 
Azo , nelle sue opere, abituato a lettori instruiti , mentre- 
chè Odofredo parlando sempre a scolari , si poue al li- 
vello di quelli, e toglie loro così il più importante resul- 
t amento de’loro studi, cioè l’esercizio dell’ intellettiva. 
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I. ODOFREDO. 

Odofredo che è stato spesso confuso con RofTredo , ap- 
parteneva a una nobile famiglia di Bologna , appellata dr 
Denariiti e dopo lui De Odofredis ; il suo padre chiama- 
vasi B onaccor.to. 

Ebbe per maestro Jacopo di Balduino di cui confuta 
spesso le dottrine (i) e assistette alle lezioni di Ugolino , 
di Bagarolto, d’ Accursio e forse anche di Roffredo. Nella 
sua gioventù abitò nel mezzogiorno d’Italia e della Fran- 
cia, dove esercitò la professione d’avvocato (2); ignorasi 
in (piale epoca cominciasse a insegnare il diritto ( 3 ). Nel 
1238 , fu assessore del potestà di Padova; dal 1244 al 
j 254 , la repubblica di Bologna gli affidò negozii impor- 
tanti, e nel 1257, alcune contese essendo insorte fra Bo- 
logna e Ravenna fu eletto arbitro assoluto ( 4 ). 

Odofredo ebbe dalla sua moglie Giuliana o Zuliana, 
Riccardino che fecesi Francescano , Alberto , di cui par- 
lerò più sotto e una figliuola chiamata Lazaina. — Morì li 
3 settembre del I 2 Ù 5 ( 5 ). 

(1) Odofredus in Coti., L. i3, de paclis (II, 3): Ego tamen opinionem 
tl omini niei non approdo in Itac parte , imo eam reprobo,' ut consuetus sttm. 

(a) Odofredus in Cod. L. 4* de ferii* (III, ia) : Istarn divisionem aperte 
probat decretai ìs extra eo. tit. Conquesti» est. Tamen eo tempore , quo tram 
in Galli*, non erat facta illa decretalis : quia omnes magnar causae diebus 
fcriatis trutinabantur ; et istud erat mihi saepe utile : quia diebus non J'e- 
riatis non poteram ita intendere . Questa Decretale (C. 5 X, de ferii*) c del- 
l'anno ia3u. Il soggiorno di Odofredo in Francia rimonta dunque a una epoca 
anteriore. 

(3) Ho riportato , voi. Ili, § 94 , un docum. dal quale resulta che i suoi 
scolari gli dettero 4 00 lire per una sola lezione. 

(4) Savioli, voi. HI, P. I, p. 307. Il docum. è stampato P. Il, K. 71H 

(5) Ecco il suo epitaffio, come si legge in Shrader, Monumenta Italiae 
(i5oa), fol. 59: 

Clauditur /tic mundi sensus jurisque profundi 
Lux, foeudus pacis , Doctorum flos Odofredus > 

Si semel il/, C bis , LW mente tenebris 
Hinc sine N. memlris in terna nocte Decembris. 

Alitiosi cangia cosi i due ultimi versi: 

Si semel mi //e, centum bis sexaginta quinque mente tenebis 
Hinc sine A'ovtmbris in terna nocte Decembris. 
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La riputazione letteraria tli Odofredo si fonda unica- 
mente sopra i suoi scritti esegetici. Sarti pretende che sieno 
glosse adattate all’uso delle scuole; ma queste pretese glos- 
se, non sono altro che le lezioni orali di Odofredo, rac- 
colte e redatte da’ suoi discepoli; come le lezioni di Azo 
e di altri glossatori. Varie circostanze confermano tale opi- 
nione ; prima , il titolo di Lecturae mentre che la glossa 
di Accursio è sempre intitolata Apparatus ; questa forma 
spesso usata: Or Signori, e per ultimo le differenze no- 
tevoli che hanno i manoscritti. 

Oltre i difetti comuni a tutti i giureconsulti di quell’ e- 
poca , deesi rimproverare a Odofredo uno stile singolar- 
mente barbaro, e un abuso di dialettica che lo rende spesso 
inintelligibile (G). Tratto da Pancirolo, Sarti pone Odofredo 
sopra tutti i glossatori, e attribuisce i suoi difetti al cat- 
tivo gusto del secolo ("). Questo giudizio al quale non so 
sottopormi , non è nemmeno quello della posterità. Di fatti, 
mentre che Accursio suo coetaneo, Ciao e Bartolo che 
vissero poco dopo di lui, hanno conservata la loro ripu- 
tazione, Odofredo ha di giorno in giorno perduta la sua, 
e sarebbe ora affatto dimenticato, se non avesse procurato 
di scemar noja a sè e a’ suoi ascoltatori, con aneddoti sto- 



(G) Cosi a eagion d'es. Odofredus in Dig. Vctus, L. i , de Off. eju» cui 
mand. (I, ai), esamina a lungo la questione se l'argoinenlo a contrario sia 
fortissimum o non fortissimum ; allega Giovanni ed Aio che lo dichiarano 
fortissimum quando non è contrario nè a una legge, nè alla nuturalis ratio, 
uè ai buoni coslumi, e aggiunge: Sed de domino Alone non mirar quia noir 
fuit extremus in artibus. licei in sdentici nostra fuerit summus\ sed de do- 
mino Joarnie miror , quia fuit extremus in artibus. Et ideo vos ita dicetis : 
urgumentum a contrario sensu est fortissimum ubi dictio si ponitur causa- 
tive vel conditionaliter .... sed si dictio si ponatur ad versai iv e non colligitur 
inde argumentum a contrario sensn, verbi gratta si prò quamvis, ec. 

(7) Sarti, p. i 5 o: at/ue , ut omittam , quantum ea praestent ceteris, quae 
ante illud tempus prodierant, ec, e dipoi: i/lam vero exuberiantiam.... ahsqae 
ulta concinnitate et elegantia % quae illi mine vitto vertitur , rtiagis fuisse opi- 
nor ad ejns seculi gustum , quarti essent parca et limatala script a recent 10- 
rum interpretum. 
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rici estranei srl fine delle sue lezioni. Questi particolari re- 
lativi alla storia letteraria del Diritto del duodecimo e de- 
cimoterzo secolo , sono stati troppo spesso posti a profitto 
nella presente opera , perchè occorra citarne esempi. 

Le Opere di Odofredo sono rarissime, anche nelle pub- 
bliche biblioteche. Nondimeno non è da desiderare che si 
ristampassero. Si potrebbe soltanto raccogliere tutti i luo- 
ghi storici e farne una edizione critica. Tale estratto che 
formerebbe appena un volume , dispenserebbe d»l ricorrere 
alla voluminosa collezione dell’autore originale. Del rima- 
nente, vi ha una grandissima differenza, fra le lezioni or- 
dinarie e le straordinarie di Odofredo. Le prime cioè quelle 
sul Digesto e sul Codice, sono molto superiori alle secon- 
de , e contengono quasi tutti i particolari storici , al pre- 
sente unico pregio delle di lui opere. 

Passo all’ esame delle principali opere : 

I. Leziosi sue Digesto* Vetus, l’ Isfortiatcm , il Di- 
gesto* Nove*, il Codice ei Tres Libri. — Veggasi quanto 
ho detto sopra di queste lezioni. 

II. Glossa scl trattato di pace di Costanza. — E una 
glossa propriamente detta , di cui esistono due manoscritti, 
uno a Parigi ( N. 54 * 4 j A), l’altro a Lucca. Diplovatac- 
cio dice che fu fatta per ordine dell’imperatore ( 8 ). 

III. Aggio.ste alla Somma di Azo. — Giovanni di An- 
drea e Diplovataccio parlano di questo scritto ( 9 ). Conzio 



(8) Diplovalaccius: Commentavit capimi a pacis Const mtiae prout Baiti, 
ibi Jacit mentioaem , et dicit . Bari. V eronensis in Auth. Sed novo jure in 
6 a , col. C. de serv. fugit. quod de voi untate Imperatorum Odofredus glossa- 
vii t ititi um de pace Constantiae , quia dederunt sibi pot est aleni ut glossarci . 
Questo Bartholomueus Veronensis è Caepolla. = Sarti pretende che questa 
glossa sia siala stampata, ma io la credo inedita. 

(9) Joanncs Andrcac in Dur. spec. in fine proaeiuii: Mila antera non est 
gratus modus per queni additioneS Odofredi ad surn/narn Azonis in quater - 
nis fuere descriptae. Giovauni si duole che queste aggiunte non sieno stale 
unite al testo di Aio, DiploTalaccio «lice per lo contrario: Fecit etìam addi- 
tioncs Su/nmae Azonis , quas incorporata s vidi . 



Digitized by Google 



CAPITOLO XL1T. 



4 06 

proponeva*! di pubblicarlo (io). Ne esistono due mano- 
scritti , uno a Parigi ( n. 4 ^ 4 ^ ) , l’ altro a Berlino ( Ms. 
latini , n. 22 ). 

IV. Somma sul Diritto Feudale. — Nei tempi moderni 
sono stati mossi dubbii sulla autenticità di quest’ opera (n), 
ma le testimonianze espresse di Baldo e d’Alvaroto non la- 
sciano verun dubbio. 

V. De Ormse Judiciario. Opus artis hotariae (12). — 
Quest’opera è ora perduta, e quella stampata sotto il ti- 
tolo : Odofredus de judiciis in causis civilis , è di autore 
ignoto come lo dimostra benissimo Giovanni di Andrea. 

VI. Summa de libellis FORMASDis. — Quest’opera desti- 
nata a completare la precedente ( 1 3 ) ; è divisa in quattro 
parti: Azioni Pretorie, Interdetti, Editti, Azioni Civili (ì^). 

II. GUIDO DI SUZARIA (i 5 ). 

Guido, come indica il suo cognome, nacque a Suzara 
piccolo villaggio talora appartenente al territorio di Reggio, 



(10) Coniti, pi'Mef. Leclurae A ioni* ili Coliceli». 

(11) Mansi ri i Fabric. Bibl. med. T. V, p. 1G0. 

(12) Odofredu* de libellis, rubr. qualiler nomea libelli accipiatur: Et est 
sciandum quod ista plenius traclavimus in arte notoria : qnae alias ordo 
judiciorum nuncu/tatur. Questo duplice titolo, ha ingannato alcuni scrittori, 
che ne hanno fatto due opere; perciò si le^ge iu Tri lem iu, f. 65: De ordine 
judiciario Uh. /, Quaemadmodum C liristi f avente. — De arte notar iatus , 
lib. 1. 

( 1 3) Odofredo cita tanto spesso il suo trattalo: De Ordine Judiciario, che 
se ne ponno determinare le divisioni. Componevasi di dodici distinzioni, senta 
dubbio secondo le dodici distinzioni che precedono 1* albero delle azioni di 
Giovanni. 

(14) Ecco i titoli delle altre opere di Odofredo: i° De percussionibus; 
a 0 De positionibus ; 3° De confessionibus ; 4° Quaestiones ; 5° Consilia. — Sono 
stati ancora stampati sotto nome di Odofredo piccoli scritti di poca importanza 
a la cui autenticità è dubbia. Hanno per titolo: De primo et sccundo decreto, 
de Curatore bouis dando, de Dotis rcstitut ione, de Inlerdiclis. 

(15) Sopra Guido da Suzaria, vedi Sarti, P. I, p. 166. Tiraboschi, Biblio- 
teca Modenese, T. V, p. i55-i6o (Questo dotto articolo e di Crispi). 
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talora a quello di Mantova. Ignorasi chi sia stato il suo mae- 
stro, ma si conoscono due de’ suoi scolari, divenuti molto 
celebri, Giacomo di Arena e Guido di Baisio, chiamato 
ordinariamente Archidiaconus (16). 

Nel 1260, fece con Modena un trattato col quale oh- 
bligavasi a professarvi per tutta la sua vita , se gli era ac- 
cordato il diritto di cittadinanza , e un capitale di 225 o 
lire, delle quali doveva impiegarne i 25 o in immobili nel 
territorio di Modena. La città accettò queste condizioni, 
ma Guido violò la sua promessa, poiché nel 1263 , pro- 
fessava a Padova (17), e nel 1266, a Bologna (18). Due 
anni dopo, divenuto consigliere di Carlo d’Augiò ebbe il 
coraggio di disapprovare la condanna di Corradino. 

Nel 1270, Guido fece con la città di Reggio, un trat- 
tato col quale interdicevasi la facoltà d’ insegnare altrove 
sotto pena di vedere i suoi beni confiscati dalla città , e 
sembra che abbia osservato questo trattato più fedelmente 
che quello fatto con Modena; nel 1275, 1276 e 1278 trovasi 
aggiunto agli ambasciatori dell’imperatore; ma queste fun- 
zioni passeggiere non impedivano l’esecuzione del suo trattato. 

Nel 1279, gli scolari di Bologna pagaronli 3 oo lire per 
professare il Digeslum Novum per un anno. 

Guido era poco dotto in diritto canonico. Nondimeno 
un matrimonio contrattato e non ancora consumato , fu 
unico impedimento alla sua elezione in vescovo di To- 
rino (19). Durante gli rimprovera il lusso del suo ve- 

(16) Archidiaconus in C. Deliberai, de off. leg. in VI (in Sarti , p. 167) : 
In hoc articulo dominus rneus Guido de Suuiria sic dicebat. 

(17) Ce ne è la prova in un d oc uni. dove interviene come testimonio. 
Facciolali Fasti, P. 1 , p. IX. 

(18) Docum. di Bologna del 1266: presente Modenixio bidello dai Gui- 
doni s de Suzcria. 

(19) Joannrs Atidrcac in Dur. spec. proaera. — Id. in C. un. de voto in 
VI: Item hic Arch. dicebat Boa. (wfchiprobyter Boatius) in decretai, veruni 
de convers. conjug. quod Guido de Suiaria post mntrimonium per se con- 
trae tum nondum consummatum postai ai us J'ue rat in episcopum Taurin. sed 
postiti litio non fuit ad.nissa 



CAPITOLO XI.IV. 



108 

slire, poco conveniente alla modestia della sua profes- 
sione (20). 

Guido ha composto le opere seguenti : 

I. CoMMEUTARII SUL DlGESTUM VeTUS E SUL CODICE. — 
Sono aggiunte poco importanti fatte alla glossa di Accursio 
e di cui il titolo indica benissimo P oggetto : Incipiunt sup- 
pletìones et quaestiones de facto domini Guido nis de Su - 
zar in , super Digesto Velcri composite et primo super 
verbo Justinianus in glossa quae incipit, ec. 

II. De Ordihatiose Causare*. — piccolo trattato sulla 
procedura, citato da Giovanni di Andrea e da Tritemio. 
Alcuni autori moderni ne hanno fatte due opere una inti- 
tolata De Actionibus Causarum P altra De Ordinatane 
Causarum. 

III. Quaestiores. — Giovanni di Andrea cita più questioni 
di Guido, e sembra che formassero una raccolta sotto il 
titolo Quaestiones Statutorum (21). 

IV. De Tbstibus. — Esiste, dicesi, un manoscritto di 
questo trattato nella biblioteca di Lucca (22). 

Sono state ancora falsamente attribuite a Guido alcune 
opere di piccola importanza. 

III. ANDREA DI BARULO ( 2 3 ). 

Andrea avvocato del fisco sotto Federigo II (24), di- 
venne membro del consiglio di Carlo I* . nel 1 269. Insegno 



(ao) Duranti* Spec. lib. I, de avvocato § seguitar a . De meo ergo ne/ con- 
stilo gerani vestem sttae professioni ... non sericis texturis variatemi , ve/ 
variis coloribus omatatu y ut Guido de Suzaria Mutinae ìegurn professor . 

(ai) Joannes Andrene in Dur. Spec. lib. 1, Til. de accusatore, vers. Sed 
pone e ver». Quid sì vulnerasti. — Ibid. lib. 3, til. de accusalione, § 6 . 

(aa) Bibl. Felini, Cod. N. 4*9- Marni ad Fahric. bibliot. mcd. T. Ili, 
p. i 35. 

(a3) Il soprannome di Baralo gli viene dalla sua ciltà natale Barletta; il 
suo nome di famiglia era Bonello. — Vedi Sarti, P. I, p. 193 . Giustiniani, T- 
I, p. tot. 

(»4) Cioè prima del ia5o. = Lucas de Penna in Tres Libros , L. 9 , de 
omni agro deserto : Scias etiam nuoti per itane legern et simi/cs Imp . F ri- 
ti e rie us multa privilegia revocavi t de consilio ipsius domini din. de 

Bar. qui lune crai fisici patronus. 
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il Diritto a Napoli, con uno stipendio prima di 5o oncie 
d’oro, poi di 68 o 73 oncie, comprèsevi 8 oncie per il 
suo vestiario. 

Ecco la nota delle sue opere: 

I. In Tres Libros. — Quest’ opera redatta probabilmente 
sopra le sue lezioni ha tutti i difetti dell’ epoca. Vi ha pure 
qualche interesse , poiché i tre ultimi libri del Codice sono 
stati molto meno studiati che le altre parti del corpo 
del Diritto. 

II. CosUTEHTARIA 15 LeGBS LONGOB ARDORUM (25). Qlie- 

st’opera divisa in 3g titoli è una sposizione delle differenze in 
tra il diritto longobardo e il diritto romano. L’ autore dice 
nella sua prefazione , che i più dotti giureconsulti trovano 
spesso difficoltà , quando davanti i tribunali vien loro op- 
posto il diritto longobardo , e che egli proponesi di rime- 
diare a ciò. Quest’opera, la cui autenticità non è dub- 
bia , ha subito varie interpolazioni, poiché vi si trovano 
citazioni di autori posteriori ad Andrea , come di Gio- 
vanni di Andrea, Isemia, ec. 

Sono stati falsamente attribuiti ad Andrea commentari 
sopra i libri ordinarli del Diritto (26), un commentario 
sull’ Authenticum , che non è altro senonchè la Somma ben 
nota di Giovanni sull’ Authenticum ; un commentario sulle 
leggi dei re di Napoli (27), un certo numero di Respoma 
e per ultimo un commentario sul diritto consuetudinario 
di Bari, secondo l’ordine delle fonti del diritto romano. 



( 25 ) Quest'opera è stampata in appendice in tutte le edit. della Lorobar- 
*1.», fatte dal 153 ^ al 1606, in cui il comment. di Carlo trovasi nel margine del 
testo. 

(aG) Diplovatacciuv. Scripsit super ordinarli s juris civili*, ec. 

(27) Giustiniani, p. »o 3 . — Questo comm. rifatto, per quel che li dice, 
da Murino da Caramanico, trovasi nelle Conslitutioncs regi Sicil. Neap. 1773, f. 
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65 



Digitized by Google 



170 



CAPITOLO XLIV. 



IV. VINCENZIO BELLOVACENSE (28). 

Vincenzio era un famoso domenicano di Beauvais , che 
morì verso l’anno 1260. Consacrò la maggior parte della 
sua vita laboriosa a comporre una grande enciclopedia divisa 
in quattro parti e intitolata: Speculum doclrinale , Naturale , 
llistoriale et Morale. Ma non finì che le tre prime parti, 
e l’ultima, sebbene stampata col suo nome, non è sua. 

Quattro libri dello Speculum Doclrinale hanno la 
scienza del diritto per oggetto. L’ottavo libro tratta prima 
della politica, poi (cap. 34 — i 5 a) del diritto privato. Il 
nono libro tratta delle Azioni, della Procedura civile e della 
Procedura criminale; il decimo ed undecimo libro sono 
consecrati al diritto Penale. 

Questa enciclopedia , ovvero compilazione , in che si 
vede per la prima volta il Diritto esposto sistematicamente 
e nei suoi rapporti con le altre scienze, non ha esercitata 
veruna influenza sulla scienza del diritto. Ma non è senza in- 
teresse per noi di conoscere le opere di cui Vincenzio si è 
servito per la sua compilazione. 

E sono in primo luogo le fonti del diritto ( i fram- 
menti delle Pandette vi sono spesso citati con le inscri- 
zioni ) Summa Azonis , Libellus de Actionibus , ( Placenti- 
nus de Varietate Actionum) Pontius in Li. de Arbore Actio- 
num , Liber qui dicitur Instrumentum juris ( tre distinzioni 
di Ugo , che si trovano pure in altre raccolte ) , i canoni- 
sti come Graziano ( Hugo probabilmente Huguccio ) , fra- 
ter Raimundus , Summa Damasi , ecc. 

V. DINO (29). 

Dino è stato sopranuominato Mugellano, perchè nato 
nel Mugello, vicino a Firenze. Il suo pradre chiamavasi Ja- 

(28) Vedi Quetif. Scriptores Ordini* Praedicatorum, T. I, p. 212, T. Il, 
p. 818. 

(39) Vedi Pamirolus, lib. 3, C. { 5 , Sarti P. I, p. a 33 . 
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copo e la sua famiglia dei Rossoni. Nel 1279, insegnò il 
diritto a Pistoja, e la città gli dette alloggio e stipendio 
di 200 lire di Pisa. Quando nel 1289 gli scolari di Bo- 
logna ottennero che la città mantenesse due professori 
esenti da tutte le cariche pubbliche, e dedicati esclusi- 
vamente all’insegnamento, Dino fu uno dei primi profes- 
sori eletti. 

Fece un corso sull’ Jnforliatum e sul Digestum No- 
vum , ed ebbe per collega e per rivale Francesco di Ac- 
cursio ( 3 o). — Nel 1 296 , Napoli gli offerse una cattedra 
che ricusò. La sua grande riputazione avendolo fatto ag- 
giungere dal papa Bonifacio Vili ai redattori del sesto Li- 
bro delle Decretali, andò a Roma nelle vacanze del 1297, 
e gli subentrò a Bologna Guglielmo di Accursio. 

È stato chiesto qual parte Dino avesse presa alla reda- 
zione del sesto libro delle Decretali , poiché il Sesto com- 
parve nel mese di febbraio del 1295, e oltre ciò sembra 
provato che Dino ignorasse il diritto canonico ( 3 i). Sarti 
crede che Dino fosse soltanto incaricato di rivedere il Se- 
sto e di concordarlo col diritto romano. Si potrebbe anco 
ammettere che Dino non abbia lavorato alla raccolta delle 
Decretali, ma che fosse soltanto incaricato di aggiungervi 
un appendice per darle credito presso i giureconsulti. Di 
fatti trovasi alla fine del Sesto un titolo de Regulis Juris 
quasi per intero estratto dai testi del diritto romano. Que- 



(30) Sarti, p. * 37 . — Cinus in Cod. L. fin. de susp. tutor.: Ego vidi de 
hoc magnani controver siam inter Frane. Accur. et Dyn. de Mu. Doct. quae 
totum studiarti Bononiae movit in furgium , ec. 

(31) Joannes Andreae in tit. de R. J. in VI, C. Beneficimi): Sciendum 
est quod Dinus non fuit canonista. — Id. in Spec. lib. 4» de ìucc. ab 
ini. : Scias etiam quod Dynus de materia formavit utilem distinctionem 
quam Cynus quasi ad lileram posuit super auth. Itaque C. coroni, de succ. 
Sed ab e tur alia illius formae , ta/nen multum plenior , quae etiam attribuii 
tur Dyno , sed Cynus ubi sup. negai Ulani fuisse Dyni , quod satis videtur , 
cum illa allegat (et apte ) JUS nostrum , cujut Dynus fuit insci us , ut scripsi 
de R. J. C. Benefìcium. 
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sto titolo è molto breve e si concepirebbe benissimo che 
Dino l’abbia redatto nel breve tempo che ha passato a 
Roma. Aggiungerò che Dino ha fatto un commento su que- 
sto titolo per ordine del papa. 

Nel suo soggiorno a Roma , Dino insegnò il Digestum 
V etus nel palagio del papa. E stato detto che abbia bri- 
gata la dignità cardinalizia; e pare confermarlo Tessersi nella 
medesima epoca la sua moglie ritirata in un monastero di 
Bologna. 

Poco tempo dopo la pubblicazione del Sesto, Dino ri- 
tornò a Bologna e nel mese di settembre del 1298, la città 
gli assegnò una pensione di 200 lire , a petizione degli sco- 
lari, perchè non andasse a professare altrove. Le nostre 
notizie intorno a Dino finiscono a quest’epoca che fu pro- 
babilmente quella della sua morte. 

Tutti gli autori si accordano a riconoscere il suo me- 
rito. Diplovataccio riferisce una legge di Verona che san- 
ziona la di lui opinione quando vi è contraddizione fra due 
glosse di Accursio. 

Dino ha avuto due discepoli celebri, cioè, Cino e Oldrado. 

Passo all’ esame delle sue opere : 

I. Commentari sul Digkstum Vetijs, l’Isfortiatum b il 
Digestum Novcm. — Aggiunte alla Glossa d’ Accursio. — 
Lectura in Digestum Novum. — Diplovataccio parla spesso 
di queste varie opere, delle quali riporta le prime parole. 
Le sole aggiunte alla Glossa d’ Accursio sono pervenute 
fino a noi (32). 

Glossae Contrariae. — É una sposizione molto breve 
delle contraddizioni che trovansi nella Glossa d’ Accursio, c 
che è stata stampata più volte. 



( 3 a) Addinone» in Dig. Veto», Ms. di Vienna, Jus Civile, 1 . — Additio- 
nes in Infortiatum et Digestum Novum Catal. Codd. Mss. Par. n. 4491 c 449*, 
stampali sotto il tilolo di: Dinas super Infortialo et ff. novo, e pubblicati da 

Celsus bugo dissatus: Lugduni jnpensis Symonis vincent... per, Jacobum 

myl. i 5 i 3 , in 8 °. 
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Repetition.es. — 'La raccolta di queste repelitiones è 
ora perduta; ma Diplovataccio ne ha riportate alcune. 

II. De Actionibls. — Yi sono sopra questo soggetto due 
opere di Dino che sono state spesso stampate. Una è un 
commentario sul titolo De Actionibus degli Instituti, re- 
datto in parte da Dino, e continuato secondo le sue lezioni 
da uno de’ suoi discepoli (33) ; l’ altra è un commentario 
sull’ Arbor Actionum di Giovanni. 

III. De Regulis Juris ih Sexto. • — E il commentario 
di cui ho parlato sopra , che fu probabilmente redatto per 
ordine del papa , e che ha avute parecchie edizioni. 

IV. De Praescriptionibus. — Prospetto di tutte le pre- 
scrizioni, dalle più brevi fino alle più lunghe. Trovasi in un 
gran numero di raccolte. 

Y. De Successiohibus ab Intestato. — Dino ha fatto so- 
pra questo soggetto una summula o piuttosto distinzione, 
che Cino ha riprodotta quasi letteralmente, e un piccolo 
trattato di cui Diplovataccio cita le prime parole : Quoniam 
successionum ab intestato , ec. — Gino e Giovanni di An- 
drea parlano ancora di due scritti sul medesimo soggetto 
de quali autore potrebbe esser Dino. Ma in ciò nascono 
difficolta insormontabili di cui la soluzione avrebbe nondi- 
meno poco interesse. 

YI. De primo et secuhdo Decreto. 

YII. De Interesse. 

YIII. De Ordire Jldiciario. — Trattato in versi di cui 
ecco i due primi: 

Judicii seriem si forte scire labores , 

Judicis auctoris ( leggi Acloris ) nomina sive rei. 

IX. De Praksumptionibus. 

X. De Modis Akglendi. — Ristretto delle^forme di ar- 

(33) Diplovalaccius: Scrtpsit munu propria usyue ad § Actione* in ver. 
coiilr» praedicta opponilur , aiinde péstea fuerunt recoìleetae in scholis per 
Va, Orlandinum de Pitis sc/iolarem. 
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gomentazione che presentano le leggi , per esempio : a loto 
integrale, ec. 

XI. Consilia. — Le consultazioni di Dino sono spesso 
citate dagli autori. La raccolta è stata stampata più volte. 

XII. Quaestiones s. Displtatioses. — Queste questioni 
avevano grande celebrità (34). 

XIII. Sikgolaria. — Raccolta di 2^5 questioni di di- 
ritto redatte da Dino e Rainerio, e che ha avuto parec- 
chie edizioni. 



(34) Cimi* in tit. C , de seni, quae prò eo q«od int. : Non est ergo di - 
scendum a Dy. quia cum ipse solemniter dispai avit tota synodus legatis 
philotophiae interj'uit ibi , et sic injuriam facit judicio r eve rendi ssi mae ty- 
nodi si quis ec. ut supra de Summa trin. L. Nemo. 
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AUTORI CHE MARNO SCRITTO SULLA PRATICA DEL DIRITTO 
DOPO ACCURSIO. 



Gli autori che hanno scritto sulla pratica del diritto 
nella secouda metà del decimoterzo secolo, non meritano 
un giudizio tanto severo quanto quelli che hanno scritto sulla 
teorica. Benché manchi loro parimente lo spirito scientifico, 
l’uso che fanno dei materiali forniti dalla pratica, dà del 
pregio alle loro opere; perlochè ve ne sono alcuni che 
hanno anco al presente molta importanza per noi. 

I. GIOVANNI DI DIO (i). 

Giovanni di Dio nacque a Silva nel regno degli Algarvi; 
nondimeno dice egli medesimo che era nato in Ispagna (a). 
Ma in primo luogo il titolo di Spagnuolo poteva applicarsi 
a tutti gli abitatori della penisola; e nel decimoterzo secolo 
gli Spagnuoli , i Portoghesi e i Mauri contendevansi il regno 
degli Algarvi che mutò più volte signore. 



(1) Giovanni di Dio, è slato chiamato Geografia , in conseguenza d'ut» 
errore d' interpunzione nel luogo seguente di Duranti»: Joanne de Deo , Gra - 
tia , et Bonaguida Aretini s. Nella prefazione del Flot Decreiorum è detto ora 
Diacorius , ora Damascenus , ma è errore evidente. Vedi sopra Giovanni , An- 
toni! bib. Hispana Velus, T. II, p. C$, Gf> , ed. Malrii i , 1788, f. Cave, De 
Script. Eccl. p. 63 », ed. Genev. 1730, f. Oudin, De Script. Eccl. T. ili, col 
, 77-«79, ed Lips. 1722, f. Sarti, P. I, p. 3^9. 

(2) Lcggesi iu line di alcuni m$s. delle Aggiunte a Uguccio : 

En Ego (fuem genuit E spani a clara , sodales : ec. 
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Giovanni era discepolo del canonista Zoeo; insegnò il 
diritto a Bologna, e quando divenne canonico di Lisbona, 
aggiunse questo titolo al suo nome ( 3 ). Trovasi come ar- 
bitro in un documento di Bologna del 1247 , e nel 1253 
il papa lo elesse giudice di una lite (4). 

Considerando al gran numero degli scritti di Giovanni, 
saremmo indotti ad attribuir loro maggior importanza che 
non ne hanno realmente. La maggior parte sono affatto 
insignificanti, ma Giovanni vi ha poste certe prefazioni nelle 
quali sciorina pomposamente i suoi titoli e il suo nome, e 
spesso ancora vi dà la nota delle sue opere anteriori. 

Tre di queste opere trattano della procedura e delle 
azioni. Tutte le altre sono relative al diritto canonico. 

I. Liber Judicum. — Opera sistematica sulla pro- 
cedura, divisa in quattro libri. 11 primo tratta del giudice, 
il secondo dell’attore, il terzo del prevenuto, il quarto 
degli avvocati. Giovanni di Andrea ne dà una descrizione 
esattissima, e nota come cosa singolare, che l’autore, al- 
legando le Pandette, indica il numero dei libri. Il mano- 
scritto di Diplovataccio porta che questo trattato sia stato 
finito li 12 settembre del 1246. 

II. Cavillationes. — Quest’ opera , divisa in sette libri 
e che comincia : ad honorem summae trini latis , è la ri- 
composizione di quella pubblicata sotto il medesimo titolo 
da Uberto di Bobio. Giovanni vi ha lavorato negli ultimi 
tempi della sua vita, e non la finì probabilmente che nel 
ia 56 ; vi sono più edizioni di quest’opera. 

III. Commento in Johannes Arborem Actionum. — 
L’autore medesimo, dice nella sua prefazione, che non e 
opera originale , ma la restituzione dell’ opera di Giovanni 

( 3 ) Cosi chiamatasi Magister Johannes de Deo , doctor Decretorum , 
Hispanus , Canonicus Ulixbon. o Ulis. bon. — Nella sua prefar. del Joban- 
nis Arbor Actionum, si dà il tilolo di Juris ut riuscite professor . 

( 4 ) Sarti, p. 349: Dilectis fliis Abbati S. Proculi et Archidiacono Bn - 
non. et Mag. Job anni de Deo Doclori Decretorum Canonico Ulixbonensi 

Polonie commo fanti , re. 
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Bassiano, sfigurata (lai copisti e alla quale egli ha soltauto 
aggiunto un piccolo numero di glosse. 

II. MARTINO DA FANO ( 5 ). 

Martino, nato a Fano, apparteneva a una famiglia no- 
bile di quella città cioè la famiglia dei Cassaro. Fu disce- 
polo di Azo , ed era già professore , quando nel 1229 Salm- 
bene, ebbe per più giorni un refugio nella sua casa (6). 

Professore a Arezzo nel 1255 , fu eletto rettore di quella 
università , e doveva entrare in officio a Ognissanti , ma nel 
mese di settembre lasciò Arezzo per andare professor a 
Modena. 

Martino ebbe cariche importanti. Fu potestà (Puna città 
di Romagna (7), e due volte podestà di Genova, nel 
1260 e 1262 (8). Pochi anni dipoi entrò nell’ordine dei 
Domenicani, e sarebbe divenuto vescovo di Fano se i suoi 
superiori non vi si fossero opposti. Due documenti di Bo- 
logna ce lo mostrano abitante il convento del suo ordine 
nel 1270 e 1272. Morì verso quest’ ultima epoca, in età 
molto avanzata. 

Le opere di Martino, sebbene spesso citate dagli autori 
sono in gran parte perdute. Ecco le più importanti. 

I. De Jure emphyteutico. — Trattato spesso stampato 
ma sotto il nome di Guido da Suzaria. 

II. De Modo Studendi. • — Scritto molto breve , ma 

(5) Vedi Sarti, P. 1 , p. i3a. Tiraboschi , Bibl. Modenese, T. t , p. 
5o , 5t. 

(6) Strabene (Sarti, P. a, p. 209),: A. MCCXXIX , item tempore il- 
io. . . abscondef unt me frntres curri fratre meo per piures dies in domo 
Domini Martini de Fano , qui e rat dominai legum « et palatium suurn eroi 
juxta mare % et itidem veniebai ad nos , et lo<fuebatur nobiscum de Deo , et 
de divina scriptum , et mater sua ministrabai nobis. 

(7) Diplovaiaccio secondo Alberigo in L. J itili tia ff. de iusl. et jure. 

(8) Chroni. Januetise apud Muratur. Script. VI, 527, 53o. 

Saviguy, Vol. II. P. II. Co 



Digitized by Google 




«78 CAPITOLO XLV. AUTOB1 CHE IIA.TSO SCBITTO 

pieno di scienza e di metodo, raccolto ila Alberigo, nelle 
sue lezioni e di cui rimane un manoscritto ( 9 ). 

III. De Homagiis. — Questo scritto e quello che pre- 
cede trovansi qnasi testualmente nello Speculimi di Du- 
rante (io). 

III. GIOVANNI DA MANOSO) ( 11 ). 

Giovanni viveva a Bologna verso la metà del decimoterzo 
secolo e probabilmente v’insegnava il diritto. Fece nel ia5C 
un commentario pratico sul titolo degli Iustituti De Actio- 
nibus in cui ogui azione è accompagnata da uua forinola. 
Vedesi nella prefazione che l’intraprese per commissione 
di due ecclesiastici di Ilerford, cioè l’arcidiacono W. di 
Conllens e il Cancelliere May. J. di Altacuria. Giovanni di 
Andrea nota che non vi si trova veruna traccia del diritto 
canonico. Questo commentario ha avute più edizioni. 

Sono stale auco attribuite a Giovanni alcune opere di 
cui l’autenticità è molto dubbia; e fu stampato sotto il di 
lui nome il trattato di Tancredo : De Ordine Judiciorum. 

IV. EGIDIO FUSCARARIO. 

Egidio apparteneva a una famiglia nobile di Bologna. 
Prese una parte importante ai pubblici affari e si fece un 

(9) Vedi voi. Ili, §. 117. 

(10) Gli altri scritti di Martino sono , i°, Trattalo della Procedura. 3°, 
Trattato sulle Azioni. 3 °, De Dolis restitutione. tj°, De Ordine Judicio- 
rum, 5 °, de Arbitris. 6°, De Restitutionibus. 7 0 , De Exceplionibus iiupcdien- 
libus litis ingressum. 8°, De Testamenti. 9 0 , De Brachio s. auxilio implorando 
judicem erclesiasticum a judice seculari. — Sono stati anco attribuiti a Martino 
falsamente o almeno senza prove sufficienti gli scritti seguenti; i°. De Positio* 
nibus; a 0 de Conditiooe Humani Generis; 3 °, De probanda negativa. 

(11) Giovanni nella prefazione della sola opera di cui sia certamente au- 
tore, chiamasi da sé medesimo: Burgundio , Matisconensis ritoccai* , d’onde 
vedesi che era nato a Blanot nella diocesi distante alcune leghe da Macon; per- 
ciò bisogna leggere Johannes de Blanosco , c non come trovasi qualche volto 
Blavasco o fi l anasco. — Vedi sopra Giovanni , Pancirolo lib. a , C. 38 , Sarti 
!*• f, p. i 5 g. 
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gran nome come scrittore e come professore. Fu probabil- 
mente il pruno laico che abbia insegnato il diritto cano- 
nico (12). 

I documenti del 1252 al 1269, gli danno i titoli di Ma- 
gister e di Doctor. Nel 1 267 era al servizio del re Carlo I, 
ma vi rimase poco tempo e forse per un solo negozio. Ho 
parlato (voi. Ili, § 5 $ ), del trattato che fece co’ suoi 
scolari relativamente a’ suoi onorari, (piando nel 1279 una 
malattia l’impedì dal continuare le sue lezioni. 

Egidio morì a Bologna nel 1289 (i 3 ). La sua reputa- 
zione era tale, chè una legge permise di assistere a’ suoi 
funerali in toghe scarlatte, onore esclusivamente reservato 
fino allora ai cavalieri e ai professori di diritto civile (1^). 

Ecco la nota delle sue opere. 

I. De Ordine Judiciario. — Trattato sulla procedura 
davanti ai tribunali ecclesiastici, diviso in cinque libri, e 
composto verso l’anno 1260, come è indicato in una for- 
inola che vi è riportata. Durante ne ha inserito testualmente 
una gran parte nel suo Speculum (i 5 ). 

II. Commentario sulle Decretali. — Giovanni di An- 
drea ha confutato con calore una critica di Durante sopra 
una glossa di questo commentario (16). 

(ia) Sani p. 368. 

(i3) Vedesi la sua tomba sulla piazza dei Domenicani a Bologna; IVpila- 
fio molto difficile a leggersi e a intendersi è stato spesso stampalo in vani modi. 
Kccolo come l'bo letto nel i8a5 : 

AJCCLXXXIX , Ind. II. die IX jan. de futea 
rari decreti morte quiescit doctor 
egidius moribus eximius dux via lustra 
tor studii verique repertor cono 
ne augii mente quidem solid. e. . . . 
cf sis clemens ut sis sibi testis. 

04) Sarti, p. 370 . 

( 1 5) Vedi Speculum, lib. a, lit. de excepL $ 4- 

( 16 ) Jeanne. Andreac in Dur. Spec. lib. i, lit. de disptni. $ 5: Ifimis de- 
tratti! illi dottori tui tempori t sine comparalione majori : et qui eum juvit 
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III. Quaestiones. — Raccolta citala da Tritemio. 

IV. Consilia. • — Se ne trovano alcuni nelle raccolti- 
ile’ documenti. 

V. De Officio tabellionis. — Quest’ opera è perduta , 
c l’ edizione di cui parlano Àlidosi e Lipenio non è mai 
esistita. 



V. ALBERTO GALEOTTO (17). 

Alberto nacque a Parma. Insegnò il diritto a Modena e 
a Padova, ma non a Bologna, come ha asserito Sarti senza 
prove. A tempo la guerra di Parma con Cremona , nel 1 a5 1 , 
Alberto andò, in nome della sua patria, a chiedere soccorsi 
a Bologna e ad altre città (18). Trovasi Alberto in un do- 
cumento di Napoli del ia55 e in un documento di Parma 
del 1272. 

Passo all’ esame delle sue opere : 

I. Summula Quaestionum. — Giovanni di Andrea (19) 
dice, parlando di quest’opera, che non è soltanto un re- 
pertorio delle opinioni degli autori ( Margarita ) , ma un 
libro originale in cui le questioni sono trattate per istruzione 
degli avvocati, e aggiunge che Durante non lo annumera 
fra gli autori che hanno scrittto sulla procedura, ma che 
l’ha copiato quasi letteralmente nella sua opera. Questa 
somma nelle nostre edizioni, consta di 4 2 capitoli, la mag- 



in hoc opere , per quem primo anno , quo decretale t adhuc pueruius audivi 
cura quoddam xenio/um sibi ex parte patris portai fem , me examinatum , 
memor , super l celione diurna : cui quia grate re spondi , me cum osculo fuit 
am pi ex us , propter quod eum , contro itane dei radi onem , cum glossarti illa/n 
habearn t ueri dispono. 

(19) Galiotus, Gai/iotus o anche Galeot i. —Vedi Sarli P. I, p. 117. Àflò, 
Letterati Parmigiani, T. 1 , p. 108. Colle Studio di Padova Voi. II, p. 14. 

(18) Vedi Muratori, Antiqu. Ital. T. IV, p. 5 ia. 

(19) Johannes Andreae in Durantis Spcc. proaemium: necfuit Margarita 
solurn remittens , imo principaiius et ionge amplius decidi t causidico et in- 
struit advocatas. Margarita non è per certo preao in questo significato che 
perchè Buoneguida aveva dato tal titolo al suo repertorio. 
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gior parte sulla procedura e alcuni sulla teoria del diritto. 
L’autore medesimo, nella sua prefazione , dice che la ma- 
teria di queste questioni gli è stata fornita dalla glossa di 
Accursio e dalla pratica giudiciaria. Ve ne è anco un pic- 
colo numero che avevano fatto l’oggetto delle argomenta- 
zioni del suo corso. E un’opera molto dotta in cui trove- 
rebbesi anco al presente qualche instruzione. L’autore vi 
cita frequentemente Azo e Accursio, qualche volta Odofredo 
ed altri autori. Pancirolo dice senza il menomo fondamento 
c'ie la somma di Alberto sia la ricomposizione dell’ opera 
di Guglielmo di Droreda. Diplovataccio dice che Rolandino 
Bolognese vi ha fatto aggiunte ,di cui riporta le prime pa- 
role. Trovansi nelle edizioni delle aggiunte anonime a cinque 
capitoli, ma delle quali il principio non è quello che dà 
Diplovataccio. 

II. Reportationes super Codice. 

IH. De consiliis habendis. 

IV. Declaration.es judiciorum. 

VI. ROLANDINO PASSAGERl (20). 

Rolandino nacque a Bologna , sul principio del decimo- 
terzo secolo. Fu Notare nel 1234, divenne dipoi dottore 
cioè professore rii notariato , poiché non è mai stato dottore 
in diritto. Verso la metà del decimoterzo secolo il collegio 
dei nolari avendo ricevuto una nuova organizzazione, fu 
governato da sei consoli, i quali ebbero poco dopo un 
presidente (proeconsul), e Rolandino fu il primo eletto (21). 



(20) Suo padre chiamatasi Rodulphinus , la sua avola Fioretta, Ed é per- 
ciò che è chiamato qualchevolta Rolandinus Rodul pittai Fioretta e. — Vedi 
Salii) P. I, p. 421. Fantuzzi , T. VI, p, 3 oi. 

(21) Ciò si rileva dall 1 inscrizione del magnifico monumento che i nolari 
gl' innalzarono sulla piazza di San Domenico a Bologna : 

Autore magno nature lege vocuto 
Patre Rolandino cctus preconsule primo 
Hunc lue scribe locant octobris teriia detta 
Mille trecentenis celestis prolis ab anni s. 
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Dopo la vittoria dei Geremei, Rolandino esercitò la più 
gran influenza nei pubblici affari, e si potè in qualche modo 
considerarlo come sovrano di Bologna poiché la città gli 
assegnò una guardia per la sua persona. 

Rolandino era celebre per il suo talento nello stile epi- 
stolare ( dictator ), e nelle grandi contenzioni che sorsero 
fra Bologna c Federigo II, la città gli commise la redazione 
d’uno scritto importantissimo diretto all’Imperatore. 

Rolandino morì nel i3oo, vecchissimo. 

I suoi scritti sono tutti, eccettuatone un solo, relativi 
all’arte del notariato. 

I. Stimma. Artis Notariae. — Quest’ opera che co- 
mincia: antiquis temporibus , è stata chiamata diadema e 
dipoi Rolandino o O riandina dal nome del suo autore. 
Durante ne ha inserito la maggior parte nel suo Speculum. 
Consta di dieci capitoli e tratta dei contratti (cap. i-j) 
degli atti di ultima volontà (cap. 8 ), e degli atti giudiciarii 
(cap. 9 .). Il decimo capitolo è una specie di Appendice 
sulle copie c il rinnovamento dei titoli. 

II. Tractatus de Notulis. — Introduzione teorica ai 
sette primi capitoli della somma precedente. 

III. Aurora. — Commentario o Apparato sulla Summa 
Artis Notariae, ma che non procede che fiuo alla metà 
del capitolo V. 

IV. De Officio Tabellionatus in Villis vel Castris. — 
Piccolo manuale a uso dei Notari di campagna , che ha 
avuto un gran numero di edizioni. 

V. Flos ultimarum V oluntatum. — Trattato diviso in 
quattro parti , di cui ecco i titoli : 

1 , Testamenti. — 2 , Codicilli. — 3, Donazioni a causa 
di morte. — 4 j Successioni ab Intestato. 

L’autore dice nella sua prefazione che ha composto que- 
sto libro a petizione d’un domenicano, servendosi delle 
opere di Azo , d’ Accursio e d’ Odofredo. Questo trattato è 
stato spesso stampato. 
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Pietro da Unzola, notaro di Bologna che morì nel i3i 8, 
ha fatto alcuni commentari sulle opere di Rolandino; ec- 
cone la nota: 

I. Aurora Novissima. — Continuazione dell’ Aurora 
di Rolandino che comincia alla metà del capitolo V, e fi- 
nisce col capitolo VII. Queste due opere riunite sono co- 
nosciute sotto il nome di Meridiana: 

II. Aggiunte a vari luoghi dell’aurora di Rolandino. 

III. Commentario sul Trartalus de Notulis. 

IV. De Judiciis. — Commentario sul capitolo IX della 
somma di Rolandino. 

V. Aggiunte al Flos ultimarum Voluntatum. 

Pietro Boaterio, (22) notaro a Bologna nel 1285, e profes- 
sore di notariato nel 1292, ha fatto parimente un commen- 
tario sulla somma di Rolandino. 

VII. ROLANDINO DALLE ROMANCIE ( 2 3 ). 

Rolandino dalle Romancie di nobile e antica famiglia 
di Bologna , si distinse come professore c come avvocato. 
Quando nel 1255 , Brescia offerse a Lamherlino la dignità di 
podestà, Rolandino l’accompagnò in qualità d’assessore e 
con stipendio di i/{o lire. Molli affari pubblici c privati , 
ai quali prese parte importante, attestano una influenza che 
si accrebbe ancora dopo il trionfo de’ Geremei. Morì nel 
1 284, e l’anno seguente il suo figliuolo Guidesto gli alzò 
un magnifico monumento (24). 

Rolandino è autore di varie opere, delle quali ecco 
la nota: 

(aa) Petrus Boalerios è autore di alcune altre opere delle quali ecco i ti- 
toli : P radica Judiciorum ; a Super arte Dictaminis ; 3 Aurora s. de Con - 
cessionibus. 

(a3) Vedi Sarti, P. 1, p. 198 . 

\y (a/j) Ecco Tepitaffio di questo sepolcro: S. dui Ro/nndini de Romanciis 
doctoris tegum qui obiit anno dni MCCLXXXtlIl % X//, indie ione X/, die 
intronfi septernb. 
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I. De Ordine Malejiciorum. — La prima opera speciale 
che sia stata composta sul diritto criminale, e di cui disgra- 
ziatamente tutti i manoscritti sono ora perduti. 

II. Statuto. — IU. Deter minationes et quaestiones. — 
IV. Somma Feudorum. — Tutte queste opere ci sono uote 
per la sola testimonianza degli autori. 

Lipenio attribuisce a Rolandino dalle Romancio le opere 
di Rolandino Passagerio ( 25 ). 

Vili. ALBERTO DA GANDINO (26). 

Alberto da Gandino nacque a Crema o a Cremona, 
poiché i manoscritti variano su questo punto. Fu discepolo 
di Guido da Suzaria e di Giovanni da Auguissola (27), si 
dedicò alle funzioni giuridiche e fu successi vameute asses- 
sore a Perugia, Firenze , Siena e Bologna. 

Rimangono di lui le due opere seguenti: 

I. De Maleficiis. — Trattato sul Diritto 0 la Procedura 
criminale che ha fondata la reputazione del suo autore (a8) 
ed è stato più volte stampato. Alberto si è giovato delle 
opere de’ suoi predecessori; ma ciò che gli dà maggior 
pregio , ha posto uella sua fatica i frutti della sua lunga es- 
perienza, e vi si trova il prospetto molto interessante della 
amministrazione della giustizia in quell' epoca (29). 

IL Quaestiones Slatutorum. — Alberto cita egli mede- 
simo le sne questioni in un trattato di diritto criminale (3o). 



(» 5 ) Lipenius, II, io 5 , 17S, 3 g 4 , 458. 

(26) Vedi I’anzirolus, Lib. Il, C. \’j. Arisi Cremona Lucrala, T. I, p. 1 35 . 

(27) Alb. de Gandino, de Maleficiis, Til. LJl rum ille conira quem, N. 8: 
Domino nostro Gui. de Sui. afiter visum fui/. — Tit. de paenis reorum a. 7,: 
itane autem disi. sic. copiose nottasrit d. Jo. de Ragusei, de Cesena legarti 
tloctor in utroque jure Pad. in scholis ego Al. didici ab. eo . 

(28) Jo. Andreac in Dur. Spec. Lib. I, de procuratore § 1 : Sec /tace ple- 
nius Gandinus edam rnagnus practicus , nominarli D. D. qui Bonon. sic te - 
nebat , ec. 

(29) Queslo trattato è italo più volte stampato. 

( 3 0) Tit. de multi» qua est io ni bus , N. 38. — Ecco ancora un luogo della 
introduzione al medesimo titolo, ma che non trovasi che nel ms. di Parigi, 11. 
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I IX. GUGLIELMO DURANTE (3 1). 

Durante nacque nel 1237 (3a) a Puimisson, piccola città 
della diocesi di Béziers in Linguadoca ; e si chiama da sè stesso 
Provenzale (33), perchè nella lingua del decimoterzo secolo 
quei di Linguadoca erano compresi sotto il titolo generale di 
Provenzali. Studiò il diluito a Bologna ed ebbe per mae- 
stro Bernardo da Parma (34). Dopo aver preso il grado di 
dottore, insegnò il diritto canonico a Modena (35). Giova- 
nissimo ancora fu al servizio del Papa che fecelo successi- 
vamente Auditor Palatii, Subdiaconus e Cappellanus. 
Nel 1274 , accompagnò al concilio di Lione, papa Grego- 
rio X, in qualità di segretario (36). 

Dipoi Durante ebbe funzioni molto più importanti. Fu 



{5<)8: Veruni quia , Bononiae dum assideremo ibidem super hac materia 
multas questioaes compilavi in unum , quod opus qui reperi tur ibi , et ap- 
pellatur quaestiones statutoru/n : ideo ali/uas bonus quaestiones hic op pontini 
per ordinem , et poste a sub aliquo compendio de ipsis stututorum quaestio - 
nibus aliquam mentionem J'aciam. 

(3i) Durantis o Duranti, secondo tulli i docura. e non come trovasi qual' 
che volta Durandus o Duranti i. La migliore opera di Durante è lo Speculum 
Judiciale, onde spesso è indicalo coi solo titolo di Speculator. — Vedi sopra 
Durante , Quetif e Kchard, Scriptores Ord. Pratili rat. T. I, p. 480 , 483. Gai- 
Ita Christiana, T. I, p. 9 $, q 5, e Inslruiuenla , p. a 6 ( Vaisselte ) Histoire de 
Languedoc , T. IV , p. 73 - 74 . Sani , P. 1 , p. 386. 

(за) Durante fini il suo Speculum nel 1271 , ed aveva 34 anni. Durantis, 
Spec. lib. a, i il. de instrumentorum edit. § 2 , e lit. de appellatione § 7 . 

(33) Speculum lib. 4» **L feudis § a: Nos autem Provinciales nobiles 
feudatarios vasai ios , plebe jos vero nostros homines vulgariter appellamus 

(34) Speculum , Lib. 3, de ioquislione $ 1 : Dicit B. uiagister meus, et 
bene , in praedicta glossa , quod non. . . . Vincent ius tornea notai. . . . quod 
B. Compostellunus in curria contrarium judicavit. 

(35) Speculum, lib. 1 , tit. de tutore § 5 : Licei contrarium tervaretur 
Muti noe eo tempore quo ibi in decretis legebam . 

(зб) Sarti , p. 388. — Speculum, lib. 1 , lit. de legalo, § 4 , n. 9 : ef tatis 
bobe tur ex presse in constitutione Gr egorii X , de elect. c. quamvis , lib. 6 
quae constitutio , me procurante , edita fuit in Consilio Lugdunensi. Queste pa- 
role Lib. 6 , sono evidente interpolazione, poiché Durante morì prima della pub- 
blicazione del Sextus. 

Sa tight Yol. II. P. II. 70 
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primamente luogotenente spirituale e temporale per il patri- 
monio di san Pietro , sotto il papa Niccolò III ( 3 y), Nel 
1278, andò, in nome del medesimo papa, [a prendere il 
possesso di Bologna e della Romagna e a ricevere il giura- 
mento d’ obbedienza ( 38 ). Nel 1281, Martino IV, lo elesse 
vicario spirituale, e nel 1283, luogotenente temporale delle 
provincie nuovamente acquistate. Per governare sudditi di 
dubbia fedeltà, circondato da vicini turbolenti era mestieri 
di grande fermezza e prudenza, e Durante ebbe a sostenere 
più d’ una guerra ; ma Sarti s’ inganna quando dice che 
Durante portasse egli medesimo le armi ( 39 ). Una città de- 
gli stati del papa essendo stata distrutta in una di queste 
guerre , Durante la fece riedificare nel 1 284 , in luogo piu 
favorevole, e le dette il suo uome ( 4 °)- Onorio IV conservò 
Durante nelle medesime funzioni , quali espedì fino alla fine 
del 1286. 

Durante possedeva alcuni benefici! in Francia, quando 
nel 1285 fu eletto vescovo di Menda in Linguadoca, e 
confermato dal papa nell’ anno seguente ( 40 * Nondimeno si 



(37) Speculino, lib. i, Tit. ile jurisd. orati. ind. § i, Tf. 35 1 prout in ple- 
risque locis B. Pelri invenimus factum esse dum eramus ibi rector et capi- 
tane us generati 1, vel etiam in provincia Romaniolae^ dum essemus ibi et 
in civitatibus Bononiae , Urbini et Massae Trabariae Comes et rector gene* 
raiis. 

(38) La forinola del giuramento è riportata nello spec. lib. 4* de ^ 
dis, § a, N. 73. 

(39) Sarti , p. 38g. — Speculum , lib. 1 , tit. de dispensationibus , § 4» & 
57: Clericus ergo non debet praeponi belli* y nec retiariis. nec balistariis 1 
nec hujusniodi viri s sanguinum : tamen justo bello praeponi potest .... non 
ut praesit direct e praedictis viri s sanguinum ; sed ut respondeat militibus 
rt sumptus minisi rety tractatus teneat , sententias prof e rat , et negotia dispo- 
nat , prout nos hujusmodi officiarti gessimus in guerra , qua ecclesia Romana 
contro civitates sibi rebelles in provincia Romaniolae gessi/. 

(40) Sarti, p. 389-390. — Questa città che chiamavasi castrum Ripartito 
Urbi natura , fu detta Castrum Duranti s. Papa Urbano Vili le dette il nome 
di Urbania ebe ha tuttora. 

(40 Questa bolla dell 1 anno 1285 è stampata nella Gallia Cristiana, T. I, 
Jnstr. p. 25. 
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rimase in Italia e non prese possesso del suo vescovado 
che nel 1291. 

Nel 1295 , ricusò l’ arcivescovado di Ravenna offertoli da 
papa Bonifacio Vili , per accettare funzioni anco più diffi- 
cili di quelle aveva esercitate fino allora , cioè (la luogote- 
nenza della Romagna e della Marca di Ancona. Ma eravi la 
guerra tanto accanita, e la parte de’ Ghibellini tanto potente, 
che tale carica fu maggiore delle sue forze. Dopo averla 
tenuta per due anni , ritornò a Roma nel 1296, dove mori 
il primo novembre (42). 



( 4 a) Ecco il suo epitaffio che trovasi riportato eoo sufficiente esattena in 
Sarti , P. I, p. 393. 

Rie jacet egre gius doctor presul Mimatensti 
Nomine Duranti Guilielmus regula mar uni. 

Splendor honestatis , et casti condor amori» 

Aitimi consiliis , speciosum , mente serenurn 
Rune insignibanty Immota» turbine mentis , 

Mente pius , sermone gravi* , gestuque modesta » , 

Extitit infestus super hostes more leoni s. 

Indomito s domuit populos , ferroque rebelle» 

Impulita Ecclesiae vieto» servire coegit. 

Comprobat officiti , paruit Romania sceptro 
Belligeri corniti s Martini tempore Quarti . 

Edidit in Jure librum , quo Jus reperitur , 

Et Speculum J urti , Patrum quoque Pontificale , 

Et Rationale Divinorum patefecti. 

Instruxit eie rum scriptti , monuitque statuti». 

Gr egorii deni , Nicolai scita perenni 
Glossa dijfudit po pulir , sensusque profondo* 

Scire dedii mente s corusca luce studentum. 

Quem memori laudi genuit provincia digrumi , 

Et dedit a Podio Missione diocesi s illum , 

Inde Bitterrensis. Preslgnis curia Pnpae 
Dum foret Ecclesiae Mimatensis sede quietus , 

Rune vocat , octavus Bonifacius aìtius illiwn 
Promovet . Rie renuit Ravennae presul haberi. 

Fit come* istvictus simul bine et marchio tandem. 

Et Romam r editi Domini sub mille trecenti*. 

Quatuor amotir anni* tumulante Minerva. 

Subripti bunc festiva dies et prima novembri*. 

Gaudio cum sonetti tenet omnibus : Inde sacerdos 
Pro quo perpetuo datar hoc celebrare capello. 
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Tali sono i principali avvenimenti della vita attiva di 
Durante. Vi sono state aggiunte alcune favole delle quali 
pure farò parola. E stato preteso, senza prova veruna, che 
abbia composto poesie in lingua provenzale. — E stato pur 
detto che innamoratosi di certa dama francese, la falsa 
novella della di lei morte lo facesse morir di dolore nel 
1270; ma è noto che visse fino al 1296. — É stato pur 
detto che fosse Domenicano; ma l’hanno confuso con Du- 
rando da san Porciauo, che fu Domenicano, poi vescovo 
di Meaux e morì nel i 332 . — Per ultimo è stato detto che 
sia morto a Cipro confondendolo col suo nipote Guglielmo 
Durante, che morì a Cipro nel i328. 

Passo all’esame delle molte opere di Durante. 

I. Speculum Judiciale ( 43 ). — È un trattato pratico 
di diritto civile e canonico, molto più esplicito di tutti 
quelli fatti fino allora , dedicato al cardinale Oltobuono Fie- 
schi, dipoi papa sotto nome di Adriano V. 

Consta di quattro libri divisi in più parti , le quali sono 
suddivise in molti titoli o rubriche. 

Il primo libro, diviso in quattro parti, tratta dei giudici, 
degli avvocati, dell’attore, del prevenuto, ec. Il secondo 
libro, diviso in tre parti, tratta della procedura civile. Il 
terzo libro è brevissimo e tratta della procedura criminale. 
Per ultimo , il quarto libro , diviso in quattro parti è con- 
secrato all’ applicazione pratica del diritto , cioè alle azioni , 
e contiene un gran numero di forinole , specialmente per i 
contratti. L’ordine delle materie, è notabilmente semplice 
e naturale, benché l’estensione dell’opera non permetta 
d’intenderlo facilmente. Durante seguita l’ordine dei titoli 
delle Decretali, il che ne rende l’uso poco comodo. 

Durante ha fatto due edizioni del suo trattato, la prima 



({3) È delio qualchevolta lo Speculum, Speculum /ari/, ma in primo luogo 
quasi tutti i rasi, hanno Speculum Judiciale e Durante medesimo dice nella 
sua dedica : /gitur Speculum Judiciale formabo. 
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quando era ancora Subdiaconus e C appellami* del papa ( 44 )* 
Ponesi ordinariamente questa pubblicazione nel 1271, ma è 
probabile che essa fosse fatta alcuni anni dopo. La seconda 
edizione è certamente posteriore al 1286, poiché Durante 
non era più luogotenente del papa in Romagna, e senza 
dubbio avrà consecrato il tempo che passò a Roma, dal 
1287 al 1291, a comporre questa seconda edizione e al- 
cune altre opere. 1 

Lo Speculum di Durante ha avuta grande celebrità, e 
anco al presente si può considerare come una delle fonti 
più importanti per la storia dogmatica del diritto. L’ autore 
vi ha posto i frutti della sua lunga ésperienza senza trascu- 
rare la teoria; ha anco voluto presentare un prospetto 
completo delle dottrine de 1 suoi predecessori. Ma inserendo 
nel suo trattato il testo di più opere senza nominarne gli 
autori, ha commesso veri piagli ( 45 ). 

Due giureconsulti celebri, Giovanni di Andrea e Baldo 
hanno fatte allo Speculum aggiunte molto utili. Le notizie 
letterarie di Giovanni di Andrea offrono principalmente un 
glande interesse, e le ho citate molto spesso in quest’ opera, 
onde sono dispensato dal lodarle. Nel 1S06 il Cardinal Be- 
rengerio fece una tavola alfabetica dello Speculum (Inven- 
tarium) che non è senza utilità. 

Dal i 473 al 1678, lo Speculum ha avute trentotto 
edizioni (46), non è dunque da desiderare che si ristampi. 
Potrebbonsi soltanto fare tavole ragionate dei gitoli e anco 
dei paragrafi per facilitare le ricerche. 1 

II. Repertorium Aureum s. Breviarium. — Raccolta di 
citazioni sulle Decretali, ordinate secondo i titoli. Durante 

(44) k* dedica è sottoscritta: Gulielmus Duranlis Domini Papac Subdia- 
conti* et Capellona*, inter Decretorum professore S minimus. 

(45) Joannes Àndrcac, in Spec. lib. I, tit. de off. oran. jad. $ 8: hoc ex - 
j»or tondo coniunxit Guilielmus duo furia. 

(46) Mi sono servito dell’ edizione del 1612 , typis wechclianis ap. ber. Joan- 
nis Aubrii fol. 
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pone, sotto ciascuno di quelli, un certo numero di que- 
stioni, e riporta quindi testualmente i luoghi dei commen- 
tari! in cui tali quistioni sono trattate , cominciando dalla 
glossa ordinaria , il commentario sul papa Innocenzio IV , ec. 
Questa raccolta è dedicata al cardinale Matteo. Durante 
nella sua prefazione, l’intitola Breviarium (47), e Repertc- 
riuni Aureum nella prefazione dello Speculum (48). E gene- 
ralmente conosciuta sotto quest’ultimo titolo. Durante l’ha 
probabilmente composta nel tempo intermedio delle due edi- 
zioni dello Speculum. Questa raccolta ha avute diverse edizioni. 

III. Comm. in Concilium Lug dune rise. — Commentario 
sulle Decretali fatte al Concilio di Lione, da papa Grego- 
gorio X, nel 1274 * Questo commentario ha un interesse 
particolare , perchè Durante fu redattore di quelle Decretali, 
che dopo la sua morte furono inserite nel Sesto. 

IV. Commentario sulle Decretali di papa Niccolò III. 
Questo Commentario è conosciuto soltanto per l’ epitaffio di 
Durante, V. 16 . 

V. Speculum Legatorum. — Trattato su i doveri de’ Le- 
gati. Durante l’ha inserito nel suo Speculum Judiciale , 
facendovi alcune aggiunte. 

VI. Rationale Divinorum Offiàorum. — Trattato di 
liturgia che ha avute moltissime edizioni. 

. VII. Pontificale. — Trattato sopra i doveri de’vescovi , di 
cui esiste un manoscritto in una biblioteca di Francia (49)- 

Sono state attribuite a Durante alcune opere che diffe- 
riscono soltanto nei titoli da quelle mentovate : due trattati 
uno De Juridictione , l’ altro De Legibus , che appartengono 
a Durando da San Porciano, e uno scritto De Modo Cele- 
brandi Consilii, che è del suo nipote Guglielmo Durante. 

(4?) Q lt °d quid e ni a lege duolo v oc adulo duxi Brevi arii nomine nuncu- 
pandum ; e poco dopo: Et quia ordo nostri B revia rii a fide iumsit exor- 
dium , ec. 

(48) Ad hoc enim sujfficere censeo aureum repertorium dudum a me la- 
bore eximio compì lai uni. 

(4o) Quet'f* p* 4® 2 * Secondo il Celai. Bibl. Tellerianse, p. i56. ^ 
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Credesi comunemente che lo spirito scientifico degii an- 
tichi glossatori sussistesse in tutta la sua purezza, fino al 
tempo in cui le forme della dialettica s’introdussero nello 
studio del diritto , e questa nuova scuola è detta scuola di 
Bartolo j ma tale opinione è erronea per più d’ un rispetto. 
Di fatti , la decadenza della scienza cominciò un secolo pri- 
ma di Bartolo , e l’ applicazione della dialettica allo studio 
del diritto, di cui trovansi già traccie nel decimoterzo se- 
colo , non ebbe su i destini della scienza , tutto l’ influsso che 
altri s’ immagina. Certamente le forme della dialettica peg- 
giorarono ancora gran numero di opere del decimoquarto 
secolo ; ma queste forme tolte che sieno il fondo non ne di- 
venterebbe migliore. Al tempo di Accursio era già smarrita la 
buona strada e nondimeno i giureconsulti della fine del de- 
cimoterzo secolo non abusavano della dialettica. Quantunque 
questo metodo non abbia avuto sopra la scienza del diritto 
l’influenza che gli è attribuita, importa il ricercarne le prime 
traccie, le quali trovansi negli scritti di due giureconsulti, 
uno che morì verso la fine del decimoterzo secolo, l’altro 
che visse poco tempo dopo , Giacomo de’ Ravani e Rai- 
mondo Lullo. 
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I. JACOPO DE’ RAVANI (i). 

Jacopo nacque a Revi gny-aux- V ach es (un tempo Ruvi- 
gny ) piccola città distante alcune leghe da Bar-le-Duc , 
oa Varennes-Fontaine, presso di Langres. Fu discepolo di 
Giacomo Balduino , e insegnò il diritto a Tolosa, nel 1274; 
dipoi fu al servizio del papa come auditor rotae. Eletto 
vescovo di Verdun, nel 1290, alcune contese che ebbe con 
gli abitanti di quella città lo constrinsero a intraprendere il 
viaggio di Roma nel 1296; ma non giunse che a Firenze 
dove morì vecchissimo. Ebbe per discepolo il celebre Pie- 
tro da Bellapertica. É stato detto, ma senza il menomo 
fondamento, che fosse stato benedettino e abbate, e che 
avesse insegnato il diritto a Ravenna. 

Le opere d’ Jacopo che pare avessero avuta al suo tempo 
gran celebrità, poiché Cino le cita frequentemente, sono 
oggi perdute e niuna di esse è stata stampata. Nondimeno 
il suo nome è molto più conosciuto che quelli della mag- 
gior parie de’ suoi coetanei, e ciò per due ragioni: in pri- 
mo luogo ci ha conservato un testo di Gajo, che aveva 
trovato in Boezio (2), e dipoi, ciò che è più importante, 
è reputato come il primo giureconsulto che abbia appli- 
cate le forme della dialettica alla scienza del diritto. Cac- 
cialupo ( 3 ) dice ciò secondo Cino, sebbene Cino, nel luogo 
citato, non si esprima tanto formalmente ( 4 ). Nondimeno, 

( 1 ) Ravano, Ravenna, Ramgnei , forme corrotte della parola Ravignei — 
Vedi sopra Jacopo de’ Ravani, Pantirolus, lib. Il, c. 3$. Calmet, Bibl. Lorrai- 
ue, p. 055-857. Galli® Cristiana, T. All! (i;85) p. 1218 . 

( 2 ) Vedi, voi. IH, $ ■ 85. 

(3) Caccistlupus: Jacobus de ramgnei provinciae Lotharing ìae, legum pro- 
fessore in tipologia magister , ac V erdunensis civitatis in dieta provincia epi - 

scopus , scripsit super ff. et C.et multa simpliciter tradita a major ibus re- 
duxit ad dialecticum arguendi rnodu/n : ut per Cynum in L. quicunquc C. de 
servir fugit. quaest. FI, 

1 $) Ecco il luogo di Cino: Sexto quaero , nunquid una cum hoc pomi 
ronveniri actioue furti t Glossa dicit quod sic , in eo quod excedit , ut Jf- vi 
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Alberigo pare che confermi il testimonio ili Caccialupo e 
Cino vanta il talento ili argomentazione d’ Jacopo (5). Tali 
sono le sole notizie che abbiamo sul metodo d 1 Jacopo, 
poiché i pochi frammenti delle sue opere, che sono giun- 
ti fino a noi , non permettono di giudicarne. Di fatti Cac- 
cialupo c Tritemio attribuiscono a Jacopo dei commentari 
sul Digesto e sul Codice 3 ma questi commentari erano cer- 
tamente lezioni orali raccolte dagli scolari c i frammenti 
che si trovano in alcuni manoscritti non hanno cosa che gli 
distingua dalle altre opere della medesima epoca. 

Ecco alcuni altri scritti d’ Jacopo che non sono cono- 
sciuti che per il testimonio degli autori. 

I. Dictionarium. — E secondo Diplovataccio il primo 
dizionario di Diritto che si conosca. 

II. Summa de Feudis. 

III. De Positionibus. 

IV. Disputation.es V ariae. 

II. RAIMONDO LULLO (fi). 

Quest’ uomo celebre sembra estraneo alla presente isto- 
ria , nondimeno siccome comprendeva il diritto nella sua 
riforma generale delle semuza, e perchè ha anco fatto sul 
diritto opere speciali, ho creduto di non doverlo tralasciare. 

bon. rapt. /, I. Hoc non confitetur Jac de Ha. ncque Pet. post eum , imo 
dìsfinguitur sic: Quando plura delieta comminimi ur , aut comniittuntur su - 
cessile: lune totiens poena cammini tur, quotiens delinqui tur : aut commini - 
tur uno impetu , et referti aut unum se habet ad aliai , fanquam species ad 
gertus, et fune si agafur ex uno delieto , non potest agi ex alio nisi quutenus 
excedit.... aut se habent fanquam excedentiu e* excessa.... et tunc ex ulto * 
que delicto potest agi in solidum , ec. 

( 5 ) Ciinjp in Coi 1 . Iti. »lc seni, quac prò co quoti ini cresi. N. 19:.... non 
r rat in mando advcrsa*ius duri or nec sublilior. 

(fi) Vedi Wadding, Aiutale* Onlinis Minorimi, cd. Uniti. 1733, scg. fot. T 
IV. |». 4 2 *» 4 * 3 * T. V, |». 157, 34«>-3iG, T. VI, p. 199. p. 229-340. (Sulla fila 
•li II. Lullo). Wadding, Seriplores Onlinis Mino rum, Rom. iG 5 <», fol. p. a»| 5 - 
3 o£. (Sopra gli scrilli di il- Lullo ) Nic. Auloiiii, lui»!. lliqiaua Vclus. 1 * 1 »- 
y, C. 3 . 

Savio»!, Voi II. I’ I!. -i 
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Raimondo Lullo, d’ una nobile famiglia Aragonese, 
nacque all’ isola di Majorca , verso 1’ anno i a34 ; dopo una 
gioventù sregolatissima, si convertì a un tratto, si ritirò in 
solitudine e non ne uscì che per consecrare la sua vita a 
due immense imprese , la conversione degli Infedeli e la 
riforma di tutte le scienze. 

Imparò le lingue orientali , percorse l’ Europa , sollecitò 
invano i papi e i re, e predicò dappertutto la crociata. Fece 
egli medesimo piii viaggi iu Asia e in Africa , affrontando 
tutte le fatiche e tutti i pericoli ; e fu tanto bistrattato che 
ne morì nel i3i5, nella nave che lo riconduceva dall’Africa. 

La riforma di tutte le scienze che voleva operare me- 
diante la sua grande Arte ( Ars Magna) (■>) , gli ha fatto 
comporre negli ultimi tempi della sua vita, molti scritti. 
Wadding ne conta 3ai e Giovanni da Sant’Antonio ne 
conta molti più. Fra questi scritti ve ne sono sette che trat- 
tano del diritto , ma non hanno mai influito sopra la scienza. 

I. Ars juris particularis (8). 

IL Ars utriusque juris s. ars brevi* de invenzione 
mediorum juris civili s. — Quest’ opera curiosa non è mai 
stata stampata, cd è perciò che ne riporto alcuni estratti. 
L’autore comprende Inscienza del diritto in dieci distinzioni. 

Distikctio IV. De Argumentalione. — In parte istu 
dabimus modum per quem jurista sciai arguere et jus 
naturale reducere ad syllogismum et hoc sii : Omne ens 
habens bonitalem , habet rationem faciend i bonum , ergo 
jus naturale habet rationem faciendi bonum, 

Distisctio VI. De explanalione Lex seri pia sive 

Decretali s licei sii concedendo eo -quia majores constituc- 



( -) Vedi Morhof, Polybislor, lib. a, cap. 5, clic cita sarii scritti sulla grande 
arie di Haituondo lutilo, e Teitocmatin, Geschicte tles philoaopbie, sol. Vili, p 
H*9-83 9 . 

(8) (Jucsl’opcra è stal.» stampata sotto il titolo: Aio Juris illuminati Do- 
ttori* Raymimdi Lullii. Iu line leggesi : Imprvttuin Jlornac apuli Jacobutn 
Maiochium lìic II, men. Apri. V. D XI' J. 
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runt ipsam legem aut canonem, jurista quidam tentare 
debet utrum sii vera aut falsa. Et si invanii cam veram 
debel per ipsam facere de ipsa veras conclusiones. Si 
autem inverni ipsam Jais am , non debel uti ipsa neque 
debet ipsam diffamare sed tacere ut non faciat dedecus 
superioribus. Modus per quem potest cognoscere legem 
veram aut falsarti est iste : primo debet jurista dividere 
legem s. canonem secundum paragraphum dfferentiae in 
prima distinctione et in seconda positum. Post divisionem 
debet jurista concordare partes unarn cum alia secun- 
dum paragraphum concordantiae primae distinctionis et 
secundae, et si partes possunt concorda ri in constituendo 
totam legem , sequilur quod ipsa lex est modalis et per 
eonsequens quod sii vera. . . 

Distinctio X. De questionibus. — Ecco il soggetto di 
una di tali questioni : Quaeritur utrum homo possit bapti- 
zari a diabolo ? ad quod respondendum est quod non. 

Poco dipoi l’autore pone la questione seguente : Un ba- 
tello è attaccalo alla riva rT un fumé; un asino che passava 
sulla riva entra nel batello, rompe la corda e perisce col 
battello: chi dovrà pagare il (tarmo? — Raimondo Lullo, 
nella sua Ars Juris particularis , aveva debiso che nessuno 
dovesse pagare ; ma qui decide che il proprietario dell’ a- 
siuo debba pagare i quattro quinti e il proprietario del bat- 
tello un quinto , perchè , aggiunge : Asinus dedii damnum 
domino barchae per quatuor causas , per elernen/ativam, 
vegetalivam , sensitivam , et imaginativam ex quibus est 
compositus , barella autem non dedii damnum domino 
nisi per elemenlativam ex qua ipsa est. 

L’autore dà dipoi i precetti seguenti sull’insegnamento 
del diritto: Si intellectus scholaris existit in gradu po- 
sitivo. . . . Magisler legai ei tolum librum uno mense et 
di midio in theorica, altero autem mense et d imidio in 
practica. ... Si vero intellectus scholaris erit in gradu 
superlativo. . . . Magisler leneat ipsurn in theorica quin- 
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decini diebus et aliis (/uindecim in practica. ... Et iste 
rpùdem modus est infallibili, unde propter hoc potest 
dici. Quod haec ars est thesaurus scholarium jus addi - 
secntium , tam divitum quam pauperum. 

Le altre opere di Raimondo Lullo sul diritto hanno 
poco interesse, ed eccone i titoli: 

I. Liber principiorum juris. — Quest’ opera è stata 
stampata. 

II. Ars de Jure. 

III. Opusculum novae logicae ad scientiam juris et 
medicinae. 

IV. Liber de jure canonico. 

V. Ars Juris Arborea. 
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CAPITOLO XLVH. 



ESAME GENERALE SUL DECIMOQL' ARTO E DECIMOQL IATO 
SECOLO. 



Alla metà del decimoterzo secolo, la vita che aveva 
animala la scuola dei glossatori venne meno, e i lavori ste- 
rili d’una pratica impotente successero alle opere, intelligenti 
e feconde del duodecimo secolo. Se la decadenza fosse 
continuata, la scuola dei glossatori sarebbe rimasta isolata e 
senza influenza sulla giurisprudenza moderna; ma nel de- 
cimoquarto secolo , Io spirito scientifico si risvegliò , meno 
brillante e meno attivo che al tempo dei glossatori, tanto 
potente nondimeno, perchè una successione non interrotta 
di giureconsulti conducesse la scienza del diritto fino al se- 
colo del rinascimento delle lettere; allora la scienza dilatò 
il suo dominio e aumentò le sue ricchezze , senza poter 
nondimeno repudiare P eredità dei quattro secoli che erano 
trascorsi dopo Irnerio. 

Per riconoscere il vero carattere di questo nuovo mo- 
vimento scientifico , bisogna valutare le circostanze politiche 
in cui trovansi i giureconsulti , P influsso esercitato sii i loro 
studi dai progressi delle altre scienze, e per ultimo lo svi- 
luppo interiore del Diritto medesimo. 

Le circostanze politiche avevano singolarmente favorita 
la scuola dei glossatori. Di fatti , la costituzione delle nuove 
repubbliche , e il regime delle corporazioni chiamavano lo 
sviluppo della scienza del diritto, e assicuravano ai giure- 
consulti una parte onorevole e importante. L’amore della 
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patria e il nobile spirito della libertà, sussistettero lungo 
tempo ancora in mezzo alle discordie civili. Ma all’epoca 
in cui siamo per entrare, il despotismo e la licenza si suc- 
cedono alternativamente , qualche volta ancora si combinano 
in modo tanto strano, che lo storico non sa come descri- 
vere tanti disordini e tanti arbitrii. I nobili privati della loro 
influenza legale dalla gelosia del popolo, ritornarono più 
d’una volta al potere sotto la maschera d’un titolo popolare, 
e punirono con crudele tirannide gli eccessi della libertà. 

I Guelfi e i Ghibellini sussistevano soltanto di nome, ma le 
parti avevauo conservata 1’ abitudine di formarsi in corpo- 
razioni permanenti, e il caso più insignificante, una ambi- 
zione personale, una contesa di famiglia davano nascimento 
a nuove fazioni che formavano nuove corporazioni. 

Queste pubbliche disgrazie esercitarono sulla posizione 
dei giureconsulti una funesta influenza. Decaduti dall’ ordine 
sublime che tenevano nelle repubbliche lombarde non eb- 
bero più autorità e considerazione altro che come scrittori, 
professori, o consulenti. I giureconsulti non trattando più 
a un tempo la scienza e i pubblici affari , la scienza vi 
avrebbe potuto guadagnare, se non avesse avuto per altra 
parte a soffrire delle mutazioni indotte dal nuovo ortiine 
di cose. Senza dubbio abbiamo veduto qualchevolta gli an- 
tichi glossatori abbandonare una città per un’altra*, ma 
quando nulla non affezionò più i giureconsulti alla patria, 
mutarono continuamente residenza c tale instabilità norque 
egualmente ai professori e alle scuole. Cosi i professori, 
non ostante la considerazione di cui godevano , non ostante 
il favore dei principi e la magnificenza del loro vivere, eb- 
bero una posizione meno indipendente, costumi meno no- 
bili c meno puri di prima. La scuola di Bologna, fino al- 
lora centro dell’ insegnamento del diritto, perdette la sua 
preminenza e le scuole di Pisa, Perugia, Padova e Pavia 
possedettero i giureconsulti più celebri e dispularonsi il 
primato. 
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Esaminiamo ora quale influenza le altre scienze hanno 
esercitala sulla scienza del diritto. Di fatti ogni scienza subì 
l’influsso di tutte le altre, e lino a un certo punto delle 
belle arti, poiché molti legami le uniscono. Ma quelle che 
sono più affini al diritto sono la Filosofia , la Storia e la 
Filologia. 

La filosofia consecrata esclusivamente alla teologia, ri- 
mase , per dir così , estranea alla scienza del diritto. Ma qui 
dobbiamo occuparci dell’ adozione delle forme dialettiche 
fatta dai giureconsulti. Già alcuni glossatori avevano impie- 
gate queste forme con più o meno successo. Altri ne ave- 
vano abusato, Odofredo, per esempio, e principalmente 
Jacopo de’ Ravani, per giudizio de’ suoi coetanei. Raimondo 
Lullo, nella sua impazienza di riforma, aveva preteso rin- 
chiudere la scienza del diritto nei più vergognosi legami 
ma i suoi scritti non ebbero veruna influenza sopra i giu- 
reconsulti , ed è anco dubbio che alcuno di quelli gli abbia 
conosciuti. Questi fatti bastano a confutare 1’ opinione che 
attribuisce a Bartolo l’introduzione di questo nuovo metodo 
ina deesi riconoscere che l’ uso delie forme dialettiche , di 
giorno in giorno più generale ed esclusivo , rende insoppor- 
tabile la lettura delle opere scritte nel decimoquarto e de- 
cimoquinto secolo. Procurerò dunque di caratterizzare questo 
metodo e di estimare il torto che fa alla scienza (i). 

Per riescire in tale ricerca , deesi fare astrazione da 
tutte le circostanze estranee, e dagli altri difetti che pos- 
sono offenderci, cioè la barbarie dello stile a cagion d’e- 
sempio. Se ci porremo sotto questo punto di vista , ricono- 
sceremo che le forme della dialettica non hanno nulla di 
particolare nei giureconsulti del decimoquarto c decimoquinto 
secolo, e che i vizi di questo motodo si riproducono da 
per tutto quei medesimi. Di fatti, la materia del diritto 
positivo ci è fornita dalla storia, e lo studio deJ diritto 

(i) Vedi Berrial-St-Prìx ^Hisloircdu Droit p. 3oo ). L'autore s'inganna 
Millanto attribuendo l' introduzione di questo includo a Bartolo. 
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consiste nella decomposizione storica e filologica, dipoi nef- 
l’ intelligenza profonda di tali elementi. In ciò la filosofia 
porge il suo soccorso alla scienza del diritto e gli assicura 
un progresso indefinito. Senza dubbio non vi ha parte di 
questo studio, in cui la logica non sia indispensabile; ma 
spesso è accaduto che dando troppa importanza alle forme 
della dialettica, mediante divisioni e suddivisoni, distinzioni 
c sotto distinzioni, ampliazioni e limitazioni, è stata dimen- 
ticata l’origine dei principii, e ingannati da questa falsa 
scienza, si è perduto di vista il senso e la realità del di- 
ritto. 

Il difetto di critica che ha dato nascimento a tale vano 
formalismo , trovasi egualmente nei Brocarda , ma in molto 
minor grado, poiché i Brocarda non sono che false re- 
gole desunte da certi principii troppo generalizzati, mentre 
che il formalismo crea regole e principii in virtù d’un mec- 
canismo logico applicato a un testo. Se dunque nel deci- 
moquarto e decimoquinto secolo , la filosofia ha avuta fe- 
lice influenza sulla scieuza del diritto, fu per il movimento 
che dette agli spiriti e per l’ abitudine delle argomentazioni 
di che parlerò fra poco. 

Sembra che la letteratura classica dovesse favorire lo 
studio del diritto romano che le è tanto alfine. Dal comin- 
ciamento del decimoquarlo secolo , alcuni uomini superiori 
eransi deificali con zelo indefesso allo studio degli autori 
antichi, e nel decimoquinto secolo la filologia classica aveva 
aspettato questo movimento, e Dante, Petrarca e Boccac- 
cio avevano dato alla lingua italiana una perfezione che non 
ha più avuta dipoi (a). Crederebbesi che tutte le scienze 

(a) Non convengo «li ciò con l' illustre autore. Da lite, Petrarca c Boccaccio 
fondarono c perfezionarono la lingua italiana; che nondimeno invece di decli- 
nare acquistò sempre nuove bellezze c perfezionamenti fin verso il secolo XVII. 
I prosatori del i4<>0 sono mollo superiori ai prosatori del i3oo. Passa vani i, Ca- 
valca c altri tali sono purgatissimi scrittori, nondimeno Gianduii lari, Guicciar- 
dini c Machiavello, non meno purgali, hanno maggiore franchezza e armonia 
e maestà nell'uso della lingua. Le prose di Torquato Tasso si |mssono paragonate 
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si dovessero risentire di questa attività intellettuale, di que- 
sta purgazione del gusto della nazione, e nondimeno, per 
due secoli , la scienza del diritto non ne ha provata la me- 
noma influenza. Se i giureconsulti si fossero limitali ai loro 
studi esclusivi , il fatto sarebbe già strano , ma , cosa molto 
più da stupire, alcuni giureconsulti celebri hanno coltivato 
le lettere con successo, 6enzachè i loro scrittine abbiano 
alcuna traccia. Così , a cagion d’ esempio, Cino era uno dei 
primi poeti del suo tempo, Francesco Aretino, un filologo 
distinto; ma ciò appare tanto poco dalle loro opere, che 
nei tempi moderni è stato creduto che vi fosse un poeta 
e un filologo del medesimo nome dei giureconsulti Ciuo e 
Aretino. 

Vedesi che la scienza del diritto ebbe uno sviluppo 
isolato e indipendente da quello delle altre scienze. Fioriva 
sola nel duodecimo secolo, e degenerò quando tutte le al- 
tre fiorivano, senza però decadere dal suo ordine , poiché 
allora la sua inferiorità non essendo conosciuta i giurecon- 
sulti la coroboravano della loro considerazione personale. 
Se ora si domandi perchè sia rimasa estranea al movimento 
intellettuale del decimoquarto e decimoquinto secolo , biso- 
gna cercarne la cagione nelle circostanze particolari in cui 
trovavasi posta. 

La scienza si riduceva quasi come prima all’insegnamento 
del diritto romano nelle scuole mediante 1’ esegesi delle fonti 
ma con questa differenza che la glossa era base di tutte le 
lezioni; mentre che gli antichi glossatori prendevano i testi 
medesimi per oggetto esclusivo dei loro lavori. Certamente, 

francamente a quelle «li Cicerone. Brunetto Latini ha traslatale' alcune Orazioni 
del Sommo Oratore Romano, ma non agguagli» il ino originale etl è anco infe- 
riore al Tasso. Annibai Caro tradusse Virgilio e spesso con quello gareggia 
nella armonia e nella vivezza dell’ espressione. La decadenza della Lingua ita- 
liana cominciò nel XVII secolo, giunse al suo estremo nel XV11I ; nel secolo 
presente molli applicarono e applicano tuttavia gli ingegni per ricondur la lin- 
gua a' suoi principii, ma la barbarie d’innumerevoli scrittori, che digiuni af- 
fatto d' ogni letteraria disciplina, presumono trattar la penna, fa violenza alla 
buona volontà de' pochi. — Traduttore. i 

Satig2iy Voi.. Il P. II. 7 * 
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la glossa avrebbe potuto soccorrere all’insegnamento. Ma 
studiata come lettera morta , considerata come fine non 
come mezzo , divenne un ostacolo alla cognizione delle fonti 
e il male andò sempre crescendo ; poiché gli scritti di Cino, 
Bartolo e Baldo , furono aggiunti alla glossa e formarono 
una massa insormontabile. L’abuso si trovò ancora radicato 
dall’ uso di contare i partigiani d’ una dottrina , onde darle 
l’autorità d’una communi s opinio , senza riflettere che la 
realizzazione completa di tal sistema è quasi sempre impos- 
sibile. I giureconsulti, avendo gli occhi rivolti verso i loro 
predecessori , perderono ogni originalità , non occupandosi 
più che ad ammassare citazioni sopra citazioni ( 2 ) e reputossi 
merito il porre qualche ordine e chiarezza in tanta confu- 
sione. All’ abuso delle citazioni si aggiunse l’ abuso della dia- 
lettica che ho notato sopra, e dalla loro mischianza esci 
un metodo esegetico privo d’intelligenza e di gusto, ma 
sanzionato dall’uso, e al quale niun giureconsulto non are- 
rebbe osato sottrarsi. Si vide anco nel decimosesto secolo 
quel metodo vizioso protetto nelle scuole e imposto ai 
professori dai decreti dell’autorità (3). Tutte queste circo- 
stanze ci spiegano perchè i progressi delle altre scienze e 
le congnizioni dei giureconsulti medesimi, rimasero per tanto 
tempo senza influenza sull’insegnamento del diritto. 

Alcuni regolamenti particolari alle scuole vennero ancora 
a impedire e soffocare lo spirito scientifico. Cosi a Bologna 
il diritto di professare fu ristretto ai soli cittadini, è spesso 



(a) Berriat-St-Prix (Histoirc da Droit, p. 3o3). L'esempio dei giureconsulti 
classici dell'antica Roma piova clic le citazioni non escludono sempre Pongi- 
tmlilfc. 

(3) Fr. F roseli , Isagoge in Juris Civ. Sludium , in variis opusc. ed. Jo. 
Winckel, Argent. i554» 8» p* 365. Dice che al suo tempo eranvi molti profes- 
sò rapaci di dedicarsi allo stadio delle fonti medesime : verum hoc illos in- 
terim màrari jcio, quoti ad alienum praescriptum , nempe collegiorum queir 
sub degunt , dùcere coguntur m Id quod Alciatus tuus in praefatione quadam 
paiam testata* est. Et nobis alù/uando hac de re expostulantibus coram re- 
spondit dtdcissimus praeceptor noster Zasius. Ignoro quale sia la prefazione 
di Alciato alla quale qui s* allude. 
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anco ai membri d’ un piccolo numero di famiglie. — I 
governi proibirono ai loro sudditi di studiare in una facoltà 
straniera , come fece Napoli nel decimotcrzo secolo , e nel 
1 362 , Galeazzo Visconti di Milano, per favorire la scuola di 
Pavia (4)- Una volta i professori sceglievano essi medesimi 
il soggetto delle loro lezioni , e per il diritto romano , ave- 
vano l’uso di spiegare tutte le fontidei diritto; ma quando 
1’ uso di dare stipendi ai professori fu generalmente stabi- 
lito , l’ autorità diresse il loro insegnamento a suo arbitrio 
e senza consultare nè la loro inclinazione nè la natura del 
loro ingegno (5). Questi impedimenti opposti all’ indipendenza 
dei professori dovevano senza dubbio nuocere alla scienza ; 
ma niun’ altra cosa le pregiudicò tanto Jquanto l’ incremento 
smisurato dei libri destinati all’ insegnamento. Allora divenne 
impossibile fare un corso sopra tutte le fonti del diritto e 
dipoi, contentaronsi di spiegare con noiosissima prolissità 
alcuni frammenti delle fonti, abbandonando Io studio del 
rimanente alla diligenza degli scolari (6). Questo abuso non 
erasi per anco introdotto a Bologna, verso la metà del dt- 
cimoterzo secolo, ma erasi già radicato in Frauda (~). Un 
regolamento fatto a Pisa nel decimosesto secolo , scuza 
dubbio secondo un’antica consuetudine, impone di spiegare 
ogni anno un piccolo numero di titoli delle varie parti del 
diritto, e, cosa da stupire, questo regolamento è ancora in 



( 4 ) Crome» in Muratori T. XVI, p. 406. 

( 5 ) Fa beoni Voi. I, p. 193, noi. I. 

( 6 ) Alcali, Or. habita (Bonnniae) a i 53 g. Opp. T. IV, p. 868 ’: /ideo 
diffusi sunt eum Vettrum t uni' Recentiorttm C ommentarii, et toni pimene tato 
vertente anno lectiones oceurrunt , ut quae exposit li' i sumus , eoe un: quae omìt- 
tuntur comparatioae , proni/tilo tini. Opnrtet ergo , ut quibus diebus a publicis 
l cctionibus vobis sunt ferine , privato studio insigniores quusjue ìegrs ipsi 
perspiciatis , et adhibito uno interprete, puta Bartolo , remipsam de/ibetis. — 
A (ciati. Or. Bononiae habila, a 1537. Opp. T. IV, p. 866 : linde efficitur, ut 
singu/is aemis paucas ndmndam leges interpretemur , ec. 

(7) Jo. Faber, in pr. J. de Act. Verb. A dio in f: Audeo miteni libi di- 
cere , quod nescit legem , qui non legit totum Codicem de aequo processu in 
anno, et idem de aliis votuminibus, et sic Jit Bononiae. 
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vigore al presente nelle università di Pisa e di Siena (8). La 
prova che il male veniva dall’ organizzazione medesima delle 
scuole è che sussistè ancora al decimosesto secolo, quando 
i professori, Alciato per esempio, facevano già prova d’ un 
vero spirito scientifico nelle loro opere estranee all'insegna- 
mento. 

Se le scuole del decimoquarto e decimoquinto secolo 
mostrarono ancora qualche vita e qualche intelligenza, fu 
nelle argomentazioni. Di fatti, erano tutte personali in cui 
la consuetudine consecrata non poteva soffocare l' inspira- 
zione del momento. Perciò le argomentazioni non parteci- 
parono alla decadenza delle altre parti dell’insegnamento, 
e fu per esse che i giureconsulti fondarono principalmente 
la loro reputazione. L’istituzione dei concorrenti stabilita 
in alcune università , doveva ancora più che le argomenta- 
zioni porre l’originalità dell' ingegno nel suo pieno lume se 
però troppo spesso non avesse originate rivalità odiose. 

Le opere composte in questo, lungo periodo hanno 
presso a poco il carattere di quelle del periodo precedente: 
una nauseosa prolissità e il difetto completo delle qualità 
che distinguono l’antica scuola dei glossatori, l’originalità, 
cioè, l’indipendenza e la profondità. La maggior parte delle 
opere teoriche sono commentari sulle fonti del diritto , e 
ce ne è granile numero ; ma spesso leggendo quelle del de- 
cimoquarto secolo , non si può riconoscere se sieno veri 
trattali, o lezioni orali raccolte da alcuno scolare, ovvero 
lezioni ricomposte dal professore medesimo per farne un 
trattato. Nel decimoquinto secolo, gli autori essendo stati 
essi medesimi editori delle loro opere , una tale incertezza 
non è più possibile. Le opere sulla pratica constano in gran 
parte di questioni a uso delle scuole, e principalmente di 
consulti. Ma quest’ultimo genere di composizione appar- 
tiene alla pratica medesima del diritto di cui passo a trat- 
tare. 

(#) Zcilsclirift. KcchUvris. Voi. VI, j». 208. aio. 
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Quando la scienza del diritto deperì per i vizi della sua 
interna organizzazione, l’ influsso delle altre scienze o il mo- 
vimento intellettuale della nazione, o anche la parte die i 
giureconsulti prendono agli affari, possono soli renderle qual- 
che vitalità. Mi rimane dunque da esaminare quale azione 
la pratica abbia esercitata sulla scienza del diritto, poiché ho 
già dimostrato che era rimasa estranea al movimento intel- 
lettuale della nazione e ai progressi delle altre scienze. La 
pratica nou può perire intieramente presso un popolo dove 
sia ancora alcuna attività intellettuale. Così durante i secoli 
che sono trascorsi da Giustiniano fino a Irnerio, trovansi 
traccie della pratica del diritto, pratica senza resultamento 
per la scienza a cagione della barbarie di quei tempi infelici; 
ma nou Tacca mestieri che di tempi migliori affinché la pratica 
facesse sentire la sua influenza. Così nel decimoquarto secolo, 
la giurisprudenza ritrovò una vita che non aveva più avuta dopo 
Accursio, e si rialzò di nuovo per intervalli nel decimoquinto 
secolo. La pratica impedì che si perdesse di vista la realità 
del diritto e portò il rimedio più efficace all’azione perni- 
ciosa del formalismo dialettico ; e se le opere di quell’ epoca 
ci presentano alcuni tratti originali, il merito appartieusi 
alla pratica, poiché fuori di quella, tutto concomitava a sof- 
focare il pensiero. 

Questo felice influsso della pratica è attestato dal testi- 
monio della storia. I professori di cui le opere hanno fatto 
più progredire la scienza del diritto, Cino e Bartolo, ave- 
vano passata una gran parte della loro vita laboriosa nell’e- 
sercizio degli affari; e il libro che ha meno traccie dei di- 
fetti dell’ epoca fu scritto da un giureconsulto estraneo al- 
l’ insegnamento , cioè Luca dalla Penna. 

La parte che i giurécousulti presero alla pratica degli 
affari , non è della medesima natura che una volta. Gli an- 
tichi glossatori erano chiamati alle pubbliche funzioni e alle 
giudiciarie dalla costituzione medesima dello stato. Sebbene 
questa carriera fosse sempre aperta ai giureconsulti del dc- 
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cimoquarto e decimoqniuto secolo , preferirono di dedicarsi 
ai consulti. Questo genere di lavori occupò la maggior parte 
della loro vita , e fu spesso origine della loro reputazione e 
delle loro ricchezze. Di fatti la loro opinione aveva grandis- 
sima influenza sugli affari pubblici, per esempio sulle con- 
tese fra gli imperatori, i papi e gb antipapi 

Secondo questo esame generale del decimoquarto e de- 
cimoquinto secolo, vedesi che l’ originalità e l’ individualità 
de«di autori ha dovuto diminuire ogni giorno più. Perlochè 
reca meraviglia vedere la diversità dei giudizi fatti su i vani 
giureconsulti , dai loro coetanei , quando le loro opere ne 
hanno tanto poca. Senza dubbio ponevano nelle loro le- 
zioni orali una originalità che sparisce nei quaderni dei loro 
discepoli. 

I lavori di quest’epoca hanno più d’ un genere, 'd’inte- 
resse, primamente per la storia dogmatica, poiché vi si 
trova F origine di molti principi! moderni. Contengono ancora 
notizie preziose per la storia politica e letteraria. Quanto 
allo studio immediato del diritto, i soli consulti hanno 
qualche utilità. 

La differenza del soggetto che devo ora trattare esige 
un altro metodo. Onde farò una scelta fra i giureconsulti, 
ed entrerò in meno particolari sulla loro vita e sulle opere, 
di quello die ho fatto per gli antichi glossatori. Nondimeno, 
in fine del volume darò una nota alfabetica completa di tutti 
i giureconsulti , nella quale registro le principali circostanze 
della loro vita , l’ indicazione delle loro opere e degli au- 
tori che ne parlano. 
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GIURECOlfSUI.Tl KHANCESI Al. PKIHCIPIO 
DEI. DECIMOQII ARTO SECOLO. 



Nel decimoquarfo secolo veggonsi succedersi alcuni giu- 
reconsulti celebri, dai quali sembrava che si dovesse fon- 
dare in Francia una nuova scuola , e le opinioni dei quali 
ottennero molto credito in Italia. Questi giureconsulti ave- 
vano un carattere origiuale, poiché il più antico e il più 
celebre di tutti adottò i principii d’ Jacopo de’Ravani, e con- 
tribuì ancora più di quello a introdurre le forme della dia- 
lettica nello studio del diritto» Ma questa scuola non ebbe 
che passeggierà esistenza ; dalla metà del decimoquarto se- 
colo non se ne trova più vestigio, e la memoria medesima 
de’ snoi lavori non si conservò che in Italia. 

L PIETRO DALLA BELL APERTICI (i) 

( Pierre de Beile-Perche ). 

Pietro dalla Rellapertica nacque a Lucenay, presso Vil- 
lunuova in Borbonese. Nato da oscuri genitori, divenne si- 
gnore di Lucenay e fabbricò il castello di Bellapertica. 

Discepolo d’ Jacopo de’ Ravani , professò per molto 
tempo e con distinzione a Tolosa e a Orléans (2). Dipoi 

(1) Diplovataccius N. i 3 o, e N. 137. Coquillc, Hisloire dti NWernai* , Pa- 
rigi. 1612, 4 i p- 339. Panzirolus, lib. 2 , c. 34, 46 . 

(2) P. de Castro in L. 4 >*s pr* de leg. 2: Petrus autem tiixìt se lenisse 
Infnrtiaium oeto vici bus antequam intelligeret /tane legem. — Tonfatile, Di- 
plovalaccius, Panzirolus, Orléans, Diplovataccius, Lebeuf. Hisl. il' Auxerre. 
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fa eletto decano del capitolo di Parigi, vescovo di Auxerre 
nel i3o6 e cancelliere di Francia, il che l’impedì di rise- 
dere nella sua diocesi (3). Morì nel i3o8, colpito, per quel 
che dicesi, da morte improvvisa, per aver consigliato al re 
di traslatare la testa di San Luigi (4). 

Ecco la nota delle sue opere, che tutte sono state stam- 
pate : 

I. Tredici Repelitiones. 

II. Commentario sopra i libri 4-% 44? 4**? 4® e 49 
delle Pandette. 

• III. Commentario sul Codice. 

VI. Raccolta di Repelitiones sopra pii insti tuli. 

II. GIOVANNI FABRE (5). 

Giovanni Fabre, nato a Mons Dulphi (?) , nella dio- 

( 3 ) Gallia Christian;*, T. XII, p. 3 i 3 . — Cbron. Ms. in Le Péro», Hist. 
•te* Cunnclables, Chanccliers, ec. Parigi, iG 58 , f. p. 79: Petrus de Bellapertica 
LXFII, C/Hscopus naiione Gallus , de partibus Borbonens. de castro Bellae- 
pertica e super Jluvium Aligeri ! , mediocris generis et fastus parenti bus, suc- 
cessit Petro de Monutyo praedicto , et in episcopatu ex provisione aposto- 
lica, et in officio Cancellariae promotione regia ; lite Petrus parum resedit 
in diocesi , scraper vacans circa officium Cancellariae praedictum , et commu- 
nicando regem. — Frane. Duchesne , Hist. de» Chanccliers. Par. 168», f. p. 

■ — Diplnvalaccius (secondo Baldo): propter suam nimiam scientiam et fo- 
marn rex Francorum fedi eum suum Canccl lari uni. 

( 4 ) Chron. Ms. in Duchesne , ). c. : Petrus episc. A utissiodorensis con- 
fessor regis Philippi Pule bri Cancellar ius , a. d. tìoj, morte subitanea in- 
ter Ut, quia consu/uerot regi ut transferret caput S. Lu dovici, et quod causa 
translationis rex cecidit cenando, et vuthus accepit. — Il sepolcro di Pietro 
esisteva nella chiesa di Notre-Daroe di Parigi con P iscrizione seguente: 

Annis sub mille ter C. septem si tritìi ille 
Sulpitii festo migravit ab orbe molesto. 
mori dunque li 17 o li 29 gennajo, poiché ti furono due santi Sulpitii, ani- 
hidue vescovi li Bourges. Ma peichè Panno cominciata allora a Pasqua, mori 
realmente nel i 3 o 8 . 

( 5 ) Vedi Diplotataccio n° i 5 g. Panzirolus, lib. a. C. 61. Tisand, p. 81. — 
J. Faber in $ 3 o. J. de dit. rer.: et ego d ictus fui Faber, non Ferrar ius quirt 
libenter operar et facio operari. Non conosco l'origine del soprannome di Rur a- 
tinus o Runcinus che gli dfcnno Diploratacrio e Panzer. 
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'cesi d’ Angulemme (6), viveva nel principio del decimo- 
quarto secolo. Professò a Mompellieri, fecesi dipoi avvo- 
cato , e dipoi divenne siniscalco di Rochefoucaut in Angou- 
mois. E stato detto pure, ma senza prove, che sia stato 
cancelliere di Francia (7). 

Abbiamo di lui due opere notevoli più volle ristampate : 

I. Commentarius in InstitiUiones. 

II. Breviarium in Codicem (8). 

Queste opere si distinguono principalmente per la [in- 
cisione. Fabre critica la prolissità degli autori del suo tempo 
e biasima i professori d’ Orléans per avere nelle loro lezioui 
abbandonato il latino per il francese (9). Fabre ha avuto 
nella pratica una grande autorità fino nei tempi moderni. 



(6) ì. Faber in Proaem. frisi, v. Flavius : vel die quod Jlavus #. e. rufus 
sicut David re: r.... et ego Joannes de Monte Dulphi , die lui F aber , diocesi s 
Engolismae provinciae Burdegalensis , sum. 

(7) Taisand, 1. c. ha raccolto i luoghi degli autori moderni sopra questo 
fatto, che è rigettato come favola da Tesserau, Hist. de la Cancellerie T. I, p. 
i3. Le Féron, Hist. des Connétables, ec. i658, p. 82, iG3. Fr. Duchcsne, Hist. 
des Chanceliers, p. 285. È stato dello che fosse cancelliere nel i3a3, il che è 
impossibile , poiché molto dopo quest'epoca scriveva sopra gl'lnslituti , ed eri 
ancora avvocato. Se d' altronde un autore lanto celebre fosse stato in tanta di- 
gnità, il fatto sarebbe fuori di controversia. 

(8) L'autore dice nella sua Prcfaz. : Quem quia òrevis et ’ prò itinerante 
et ne goti ante , et ab itinerante et ne goti ante , et (ut plurium) extra librorum 
praesentiam factus esf y judicavi breviarium ntsncupari. 

(9) J. Faber, in tit. J. de ezeus. v. Simili! er: Quid si nescit ìegere le- 
gern latinam , sed bene gallicum , sicut sunt multi in Francia hodie : et Spi- 
ratur quod erunt plurcs (proli dolor) vide tur quod non postunt jud icore ciun 
debeant sententiae Latine scribi.... nisi in partibus ubi omnes litterati sciati/ 
gallicum legete et intelligere... quod hodie nimis viget in Francia, linde 
quandoque fuerunt (ut dicitur) Aurelianenses lectores , qui partim latinum , 
partim gallicum in cathedra loquebantur : quibus melius csset , quod /tabe- 
rent grossum idioma Engolismense vel Pictaviense 1 et scirent loquì latinum, 
et intelligere scripturas , quam latinum spernere, et falsa opinione gallicum 
judicaret supremum eloquìi obtinere. — Deesi notare che egli non era nato in 
Francia , ma nella provincia Burdegalensis . 
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CAPITOLO XLIX. 



GIURECONSULTI ITALIANI AL PRINCIPIO DEL DEC1MOQUARTO 
SECOLO. 

I. OLDRADO. 

Oldrado , detto ora da Ponte , ed ora da Laude , dal nome 
della sua città natale Lodi, ebbe per maestri Jacopo di 
Arena e Dino (i). Professò a Padova dal i3o^ al i3io, 
dipoi a Siena e a Mompellieri ; divenne advocatus consi- 
storialis presso la Santa Sede e morì ad Avignone nel 1 335. 
Oldrado ebbe per discepoli Alberigo , Bartolo e Pastrengo ; 
e per amici Giovanni di Andrea e Petrarca , al quale con- 
sigliò di abbandonare la poesia per la giurisprudenza. 

Ecco la nota delle sue opere : 

I. Lezioni mlC Infortiatum e sul codice • 

II. Quaestiones. — Soggetti di controversie per la 
scuola di Padova, 

III. Consilia. — Questa raccolta di trecento treutatre 
consulti che ha fondata la reputazione del suo autore , con- 
tiene preziose notizie per la storia dogmatica. Ha avute più 
edizioni. La prima è stata fatta a Roma nel 1472 . 

II. JACOPO DA BEL VISO (a). 

Jacopo nato a Bologna nel 1270, ebbe per maestro 
Francesco di Accursio e Dino. Professò a Bologua nel 129(1 

(1) Vedi Diplov.ti.iccio, n. 14 >• Panzirolus, lib. 2, c. 5 a. 

(2) Diplovatacciu» , 11. 1 53 . Mazzuchelli Voi. II, P. 2, p. 722-724* Bini, 
Memorie Ut. della Perugina Univ. P. p. 64-68. Colle, Studio di Padova , Voi. 
Jl, p. 84 -<> 5 . Laspeyres FnUtehting der Libri Fcudorum, p. 98-102. — Il uomc 
di lì e hi sio trovati scritto uci docuiu. Debito^ tìehixio , Dcivixius. 
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e 1 297 , col titolo di baccelliere ; poiché non potè ottenere 
il grado di dottore , prima , per appartenere alla parte 
de’ Lambertazzi e dipoi perchè non aveva alcun prossimo 
parente membro della facoltà. Ricevuto dottore ad Aix nel 
1297, la sua promozione fu confermata a Napoli nel 1298 
o 1 299. Professò a Napoli sul Digestum V etus , e divenne 
dipoi consigliere del re e giudice della Gran Corte. 

Carlo II, re di Napoli, dopo alcuni anni di tentativi, 
riesci a farlo ricevere dottore a Bologna, ma solo dopo una 
terza promozione. 

Le turbolenze politiche obbligaronlo più d’ una volta 
a cangiare residenza , e professò alternativamente a Padova , 
a Siena , a Bologna , a Napoli e a Perugia. 

Ritornò a Bologna nel i 32 i e passò con tutta la sua 
famiglia nella parte de’ Geremei allora preponderante. Prese 
una parte importante agli affari pubblici , e morì nel i 335 , 
dopo aver avuto Bartolo per discepolo. 

Ecco le sue principali opere: 

I. Commentario sulP Authenticum. — L’ autore , nella 
sua prefazione, dice che possiede le Novelle senza glosse, 
e che le dà in appendice alla fine della sua opera. Ma que- 
sta appendice non si trova, nè nel manoscritto di Torino 
(N. 53 ), nè nella edizione di Lione del i 5 n. 

II. Commentario su i Libri Feudorum. — Jacopo aveva 
già professato otto volte sul diritto feudale, quando com- 
pose questo commentario che , stampato per la prima volta 
a Lione nel i5ii , ha avute dipoi molte edizioni ( 3 ). 

III. Practica Criminalis. — {Stampata per la prima volta 
nel 1 5 1 5 e spesso ristampata. 



( 3 ) Vedi so queste diverse edix. Laspeyres, p. 99-101. 
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CI NO (i). 



Cino figliuolo di Francesco di Guittoncino e di Diamante 
di Bonaventura di Tonello, nacque a Pisloja nel 1370. Suo 
padre era della nobile famiglia dei Sinibaldi. Ebbe per '.mae- 
stri Dino , Lambertino dei Ramponi e Francesco di Accursio. 

Cino era assessore del tribunale civile di Pistoja , quando 
nel i3o 7 lo fazioni dei Bianchi e dei Neri che sovvertirono 
tutta la Toscana, Io costrinsero a prender la fuga. Si rifugiò 
nelle montagne che circondano Pistoja presso un capo dei 
Bianchi , Filippo Bergiolesi , e celebrò ne’suoi versi la bel- 
lezza della di lui figliuola Selvaggia. Ogni poeta doveva allora 
avere il suo idolo. Ma questa adorazione non preservò Cino 
da altri amori e non l’impedì di sposare Margherita J di 
Lanfranco, della nobile famiglia degli Ughi. 

La presenza di Enrico YII in Italia permise a Cino di 
dichiararsi apertamente per la parte Ghibellina. Luigi di 
Savoia, avendo occupata Roma nel i 3 io, Cino fu suo 

(1) Diplovataccius N. i^o. Panxirolus lih. a , c. 58 . Tiraboschi T. V, lib. 
a, c. 4, § | 4 " , 7 ‘ *ol. I, p. 77-84* — Il suo nome era Guitto o Guittone 
onde il diminutivo Guittoncinus e per abbreviazione Cinus. L'ortografia di 
Cynus, adottata dalla maggior parie degli editori, è dunque evidentemente er- 
ronea. 
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assessore (a) , e più d’ un luogo delle sue opere fa testimonio 
della sua affezione alla parte Ghibellina (3). 

Nel i3ia Cino cominciò il suo commento sul Codice, 
che finì nel i3i4> 

Cinque mesi dipoi prese il grado di dottore a Bologna 
in età di 44 anQ i- Dieci anni incirca erano passati dal suo 
esame alla promozione , ma se ne ignora la cagione. Dopo 
quest’ epoca fino alla sua morte, che accadde li 24 dicembre 
del i336, ci sembra che Cino si dedicasse totalmente all’in- 
segnamento , e professò successivamente a Treviso a Siena , 
a Perugia e a Firenze. 

Cino ebbe Bartolo per discepolo , e fu stretto di tenera 
amicizia con alcuni personaggi celebri del suo tempo , Gio- 
vanni di Andrea, Dante (4) e Petrarca (5). E stato pur detto, 

(a) Ciampi, p. 5 o, 5 i, secondo Biondo e gli Annali di Rainaldi. — Cinus 
in lib. 1 , qui boni» (7, 71) n. io: Sed cum ego haberem coram me JRomae 
il tam quest ione m de facto , cum essem judex in senatu cum domino Ludo- 
vico de comitibus de Sabaudia senatore almae urbis. — in L. n,C. ex quib. 
raus. ins. (II, la): sicut vidi jieri cum fui cum domino Ludovico de Sabau- 
dia domino V auldi senatore urbis in consilio senatus. — Cino aveva 40 anni, 
Puncirolo ha dunque errato dicendo: in prima juventute. 

( 3 ) Cinus in L. 28 , C. de pactis (li , 3 ) : et ista est veritas , licei et in 
foro civili cunonistarum servetur erroneus intei lectus , etiam per illos Le- 
gista: , qui manus habentes extra gazophylacium Justiniani thesauri , apud 
mendicante s vadunt merito medicatum. — Bnrtolus, in Dig. Novum, L. 1, § 2, 
de requir. reis (XLVIII, 17) circa la validità della citazione data a Roberto re 
di Napoli da Enrico VII: Cynus disputavit istatn questionerai Senis ... sed ad 
illam Decretalcm dicit ipse, non potest dari responsum io pace, sed pertran- 
scat cum aliis erroribus Canonistariun. 

( 4 ) Dante ha fatto un brillante elogio di Cino nel suo trattato De Volgari 
Eloquentia Libri Duo, Par. (557, 8, p. 17: qui dulcius subtiliusque poetati 
vulgariter sunt .... pula Cinus Pistoriensis et amicus ejus (Dante medesimo). — 
p. 23 : Sed quanquam fere omnes Tusci in turpiloquio sint obi usi y nonnullos 
vulgaris eccellentiam cognovisse sentimus se . Guidoacm Lupum et unum alium 
F/orentinos : et Cinum Pistoriensem: quetn nunc indigne post poni mus* non in - 
digne coacti — p. 29: cum de tot rudibus Latinorum vocabulis .... tam egre- 
gium , tam extricatum , tam perfectum et tam urbanum videamus electum *. 
ut Cinus Pistoriensis , et amicus ejus ostendunt in cantionibus suis. 

( 5 ) T rovansi in Petrarca le prove della sua amicizia per Ciao. Citerò sol» 
tanto il sonetto che compose sulla sua morte, e che comincia: 

Piangete Donne , e con voi pianga Amore 

Perche V nostro amoroso messer Cino 

Novellamente r’è da noi partito . 
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ma senza prove, che Boccaccio studiasse sotto di lui il di- 
ritto canonico. 

Passo all’ esame delle sue opere : 

I. Lectura in Codicem. — Cino dice nella sua prefa- 
zione che erasi proposto di far conoscere le opinioni dei 
giureconsulti moderni (6), e tali giureconsulti sono princi- 
palmente Jacopo de’ Ravani e Pietro dalla Bellapertica. La 
loro apparenza di sagacia aveva attirata P attenzione di Cino, 
ed egli medesimo non è esente dall’abuso della dialetti- 
ca (7). Ma il suo commento distinguesi per una intelligenza 
pratica, indipendente dalla consuetudine delle scuole, ed 
una originalità di pensare che non trovasi in verun commen- 
tario del diritto romano dopo Accursio. Questo merito 
spiegasi mediante le circostanze particolari della vita di Cino , 
che all’ età in cui morì Bartolo , non aveva ancora profes- 
sato, e aveva ampliate le sue cognizioni mediante i suoi 
viaggi e il trattare affari politici e giudiciarii. Cino , come 
alcuni de’ suoi coetanei, non era estraneo alla letteratura 
classica , ma è il solo dei giureconsulti del suo tempo , che 
citi a sostegno delle sue opinioni gli statuti dei varii popoli 
e la pratica dei tribunali. Cino parla spesso contro l’uso 
abusivo dei Brocarda (8) e nulla prova meglio l’ indipen- 
denza del suo giudizio e la giustezza del suo spirito. 

II. Indura in Digestum Vetus. — Le edizioni di que- 
sto corso non comprendono che il i* libro, i nove primi 

(6) Quia omnia nova placent , potissime qua e sunt utilitate decora , bel- 
lissime visum est tnihi Cyno Pistoriensi , propter novitates modernorum do- 
c forum super Codice breviter utilia scribere : multis superjluis resecatisi 

(7) Allegherò per prova dell'abuso delle distinzioni e della dialettica: L. 
t, C. de summa trin. L. 5 , C. de ep. et cler., L. 16, C. mandali, — Ingressi 
C. de SS. eccl. : Dicit Jacobus de Ravanis quod Imperator in hoc Auth. Je- 
cit unum Entimema , i. e. unum syllogismum imperfectum.... Petrus dicit quod 
immusitine syllogismus perfecluS.^. major proba tur hic , minor proba tur Jf. 

( 8 ) Cinus in Cod. L. 4 de suin trio. (I, 1) n. 5 : Quid dicemus ? via est 
brocardica et ideo semper dubia . — ■ L. 17, de procur. (Il, i 3 ) N. 6: adverta- 
tis * quia ista questio cadit in vias brocardicas , quae semper plenae sunt sen- 
si bus ( leggi sentibus ) et ideo evitandae per Doctores quantum possunt , seti 
lite oportet incedere per medium ipsarum. — L. 16 mandali (IV, 35 ). 
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titoli del secondo, e il primo titolo del 12* libro. Cino 
aveva fatto sul Digestum V etiis un altro corso più completo 
e di cui Diplovataccio ha veduto i quaderni, ma questo 
secondo Corso non è pervenuto fino a noi. La Lectura in 
Digestum Vetus , è per tutti i rispetti, molto inferiore al 
suo Commento sul Codice. 

III. De Successione ab Intestato. — Trattato sulle suc- 
cessioni ab Intestato , stampato in diverse raccolte. 

IV. Additiones. • — Aggiunte alla Glossa sopra tutte le 
parti del corpo del Diritto. Queste aggiunte sono inedite. 

V. Consilia. — Questi consulti non sono stati mai stam- 
pati. 

Io non debbo occuparmi qui delle poesie di Cino, ma 
ritorno sopra un singolare contrasto che ho già notato. 
Mentre che il poeta pare animato dall’amore più esaltato, 
e più scevro da’ sensi, il giureconsulto rappresenta il più 
grossolano materialismo come espressione della vita reale, 
e non ha riguardo di allegare la sua propria esperienza (9). 



(9) Cinus in Cod. L. un. de noulier. quae se propriis servis (IX, n): Crede 
ex peri o, quod donum rnagis vai et quatti suspiriurn , imo suspiriurn nihil va/et 
siri* donoy ferrum tamen praeponilur auro . Nani secundum Juvenalem : Fer- 
rum est quod atuaiit. Quod quidem exponunt , id est fcrreutn membruta p r o- 
pter ctijus ferri fortitudinem insigne! edam mulieres servis vilissimi s Se ex- 
ponimi, ut hoc lege mostratur. 
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GIOVANNI DI ANDREA (l). 



Giovanni nacque verso Panno 1270, nella valle del 
Mugello, vicino a Firenze; ma poco tempo dopo la sua 
nascita, il suo padre Andrea e la sua madre Novella, che 
non erano maritati , andarmi ad abitare in Bologna. Giovanni 
studiò grammatica con suo padre e con Bonifacio da Ber- 
gamo. Prima dei dieci anni dell’età sua aveva già comin- 
ciato lo studio delle Decretali; ebbe per maestri in Diritto 
Romano, Martino Sillimani e Riccardo Malumbra, e in di- 
ritto Canonico, Egidio e principalmente l’arcidiacono Guido 
di Baisio, che gli conferì il grado di dottore contro la sua 
volontà (2). 

(1) Dora. Bandini in Sarti, il, 207, e in Metry p. i 55 . Filippo Villaui 
riferito iu parte da Mehus p. 18 estratto in italiano nella ed. Mazzuctielli p. 
92-95. Baph. Volterrani comm. urbani lib. 21, p. 248, ed. Basii. >544 % * 1 - 
Diplovalaccius, N. i 36 . Panzirolus lib. 3 , C. 19. — 11 suo vero nome era Gio- 
vanni, Andrea era quello del padre \ è chiamalo pure qualcbevolta Johannes 
Andrene de S. Hyeronimo , perchè questo santo era in graude venerazione 
nella sua famiglia. 

(2) Novella in Sextura, proacm.: ... Prima glossa... operis dcfectus excu - 
sat et profectus attribuii Archi diacono , quem commendai et cui submittit 
hoc opus... hoc quod svquitur honoris sui causa dictum futi,... Ipse enim me 
gratis doctoravit et invitum : li ber enim et inopSy lascivus et juvenis, servile 
docenti s officium et magìsterii onus et scnium subire nolebam : ad quod me 
ipsius reverentia et dolus bonus induxit. Uaec dixi ne credas adulationis 
ac tu/n , qui post injantiam continue displicuit , in adolescenti a pi acuisse. 
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E stato detto che Giovanni abbia insegnato a Pisa , a 
Perugia e a Mompellieri , ma è certo che ha insegnato uni- 
camente a Bologna e per alcuni anni a Padova. Sposò Mi- 
lancia, per la quale ebbe grandissimo rispetto e che l’aiutò 
ne’ suoi lavori (3). Dopo aver presa una parte importante 
ai pubblici affari e professato per quarantasei anni , Giovanni 
morì a Bologna, li 7 luglio del 1 3^8 (4). 

Giovanni ha goduto d’ una considerazione che niun ca- 
nonista ottenne prima di lui , e ne rimane uno splendido te- 
stimonio negli statuti della università che esentano Giovanni 
e i suoi discendenti da certe restrizioni imposte ai profes- 
sori (5). 

Giovanni ebbe per amici i personaggi più celebri del 
suo tempo, come Guido di Buisio suo maestro; Calderino 
suo figliuolo adottivo; il Cardinale Berlraudo; Cino e Pe- 
trarca. Trovò pure una protezione illuminata presso il papa 
Giovanni XXII e presso Ugo re di Cipro e di Gerusa- 
lemme (G). 

Passo all’esame delle sue opere: 

Novella in Decretales. — Commento sopra i cinque 
primi libri delle Decretali, di cui la riputazione si è con- 

(3) Jo. Anilrcae Mercuriale*, C. Qui prior . Et si*' etiam respondetur ad 
argumentum dominae Mi Iantine conjugis di /retar. Arguebat rnim per me 
super hac questione consulta , ad instar principis in Auf/i. ut jud. sine quo- 
quo, potiorem esse causata prior is. — Ej. Rovella in C. Cum secondimi X, 
«le praebendis (111, 5). 

(4) Fu sepolto nella chiesa ilei Domenicani ; ecco il suo epitaffio: 

Hic jacel Atidrc.ie notissimiis orbe Joaiines 
Primo qui Scxium, Clcmcnlis quique Novellai 
Hieronyuii laude* Speculi quoque jura peregit 
Kabhi doclorum lux censor uormaque inorimi 
Occuhuit falò praedirae peslis in anno. 

MCCCXLVM, die VII Julii. 

(5) Vedi Voi. Ili, § Gì. 

(6) Jo. Andrcac Add. in Spec. lib. 2 , tit. de instr. ed. § i3, add. I: qui 
scriptorum mei familiari s sui avidus, habens cum magno sumtu omnia pub- 
blicata^ saepe opus hoc expediri sol licitai) cc. 

S&BIGKY, VoL. II, P. H. 
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servata fino nei tempi moderni ( 7 ). Giovanni lo dedicò al 
cardinale legato Bertrando, c l’intitolò Novella, per espri- 
mere che era una nuova raccolta di glosse e per conservare 
il nome della sua madre e della sua figliuola ( 8 ). 

II. Glossa in Sextum. — Giovanni Monaco e Guido 
di Baiso avevano composto pure una glossa sul Sextum ; 
ma quella di Giovanni di Andrea, fu giudicata migliore, ed 
è quella che trovasi stampata, come glossa ordinaria, in 
margine del testo. 

III. Novella in Sextum. — La glossa sul Sextum, o- 
pera della gioventù di Giovanni di Andrea conteneva varii 
errori che corresse mediante le aggiunte che vi fece, ed è 
questo lavoro che trovasi stampato nel margine del Sesto. 
Dipoi ne fece un’ opera affatto nuova intitolata Novella in 
Sextum, che comincia così: Cum eram parvulus loquebar 
ut parvulus, e di cui esistono varie edizioni. 

IY. Quaestioncs Mercuriales. — Raccolta di questioni 
sul titolo del Sextus , De Regulis Juris, disposte per or- 
dine alfabetico. Questo titolo forma nel medesimo tempo 
un commentario del titolo De Regulis Juris meno l’inter- 
verlimento dei testi ; ed ecco perchè questo titolo manca 
nella Novella in Sextum. 

Y. Glossa in Clemeniinas. — Questa glossa , che è la 
prima fatta sulle Clementine , è d’ ordinario stampata in mar- 
gine del lesto. 

VI. A'ìditiones ad Durantis Speculum. — Ho già 
avuta occasione di parlare della importanza letteraria di 
quest’ opera che Giovanni finì nel 1 346, due anni prima 
della sua morte ( 9 ). Giovanni, che più d’ una volta nota i 

(7) Giovanni nella sua prefaz. dice die il numero delle glosse era dive- 
nuto ostacolo allo studio: ( Plus quam mille pelias scriptorum hubuirnus ) e 
che porrà nel suo commenlo tulio ciò che le glosse contengono «T importante. 

(8) Novella in Decr. proacm.: Novella glossaruni Compilati a genti/ iets 
et genitae nomea gerens Novella nuncupatur ut est. 

(9) Adii, in Spec. lib. II. lit. de filiiv pi csb. : suspicor quoti lutee passini 
esse ultima mea scripta. 
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piagli di Durante, è incorso nel medesimo peccato (io); 
ma i suoi plagii non appartengono alla parte storica } che al 
presente è solo pregio di quest’opera. 

(io) Baldi add. in Spec. lib. ^ tit. de couces*. praeb. : Adde et compre - 
hendes quarti insignii far aiiorum lalorum Jo. Andr. fuerity et primo quod 
primam quaestionem in veri, ibi extra glossarti O/d. coni- «3y t ine. plures 
snnty ec. (Qui enumera un gran numero di piagli falli a Oldrado. Vedi le Ag- 
giunte anonime agli Add. in Spec. lib. 1, tit. de syndico, lib. ^ tit. de clericis 
non resident.) 
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Alberigo nacque nel territorio di Bergamo (a). Ebbe per 
maestri Riccardo Malumbra e Oldrado. Sebbene dottore , 
non professò mai e rimase sempre avvocato. Prese una parte 
attiva nei pubblici affari, e fu membro d’una commissione 
incaricata della riforma degli statuti di Bergamo (3). Divenuto 
vecchio, abbandonò la pratica, onde dedicarsi totalmente 
alla composizione delle sue opere. Diplovataccio , ha detto , 
senza prove, che era stato cassato dall’ordine degli avvocati 
per aver dato consulti contradittorii nel medesimo affare. 
Alberigo morì nel 1 35/}. 

Ecco la nota delle sue opere : 

I. Commentar» sul Di gestii rn vetus , X Infortì alum , il 
Digeslum Noeum e il Codice , che sono stati stampati. 

II. Opus stalutorum. — Raccolta di questioni sopra gli 
Statuti di Bergamo. 

III. Diclionarium. — Opera senza metodo che contiene 
una nota alfabetica delle regole del diritto, un dizionario 
propriamente detto, e per ultimo l’indicazione dei frammenti 
del Corpo del Diritto nei quali si trovano certe espressioni. 

(i) Diplovataccius , N. 1 53. Sarti, II, 253. Calvi Scena Letteraria degli 
Scrittori Bergamaschi, Bergamo 1664 , 4> P- *4* 

(a) Il luogo della sua nascita d'onde gli viene il soprannome è dello Ro- 
sato , Rosata, Roxiate , Roxiata , Roteiate. 

(3) Albericus in Cod. Const. Haec quae necessario, N. 3: Et /aduni prae- 
dicla ad quest ione ni quarti vidi de facto cum certis sociis meis curn qui bus 
tram electus ad corrigendum statuì a cotti ttiunis Bergami % 
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Alberigo aveva scritte due opere del medesimo genere, 
una per il Diritto Civile, l’altra per il Diritto Canonico. 
Queste due opere unite in una sola da certo editore di cui 
ignorasi il nome, sono state più volte stampate. Bisogna 
servirsi con precauzione delle edizioni moderne, per causa 
delle interpolazioni degli editori (4). Trovansi spesso in ap- 
pendice di questo dizionario, due piccoli trattati di Albe- 
rigo, uno De Orthographia , l’altro De Accentu. 

Le opere di Alberigo , riguardato come un Dio dai pra- 
tici (5) attestano la decadenza della scienza (6), ma pure 
hanno qualche interesse per i particolari che contengono 
sulla pratica del suo tempo e sopra gli Statuti di Bergamo. 
Sotto questo rapporto , si può paragonare a Cino , al quale 
è però, molto inferiore. 



(4) Hugo, Civilistiche» Magazin. Vili, p. 1 33. 

(5) Diplovatacòius : P radici adorant tutti. 

(G) Eccone un esempio cavalo dal Comm. in Cod. L. 5 , de episc. Il te- 
sto porla: Si qui* non dicam raptre , std attentare tantum.... sacrai issimas 
virgines ausus fuerìt , capitali potna fcriatur. Alberigo prende dicam per un 
accusativo, e aggiunge che dica è secondo alcuni sinonimo di monodia , di 
charta secondo altri. Azo, Accursio, Cino, Bartolo, non hanno ammessa questa 
glossa ridicola, il cui germe esisteva già in Odofredo. 
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B ARTO LO. 



Bartolo nacque nel i 3 i 4 a Sassoferrato, nel ducato di 
Urbino (1). Suo padre chiamavasi Francesco e sua madre 
Santa (2). La sua famiglia detta prima Severi, prese nel 1375 
il nome di Alfani ( 3 ). Ebbe per maestro di grammatica 
Pietro d’ Assisi ( 4 ) , che lo pose in istato di cominciare , 

(1) Prefax. del Trattato de Bepretaliis: ego Barfo/us a Saxoferrato. — 
Barlolus in L. I, § fin. de dote proeleg. : est verum quod sum de Saxoferra- 
to. — Vedi sopra Bartolo. Giasone in Dig. Novum, L. i 3 a de V. O. Nam. 35 - 
4 a. Diplomata ccius, N. i 55 . Panzirolus, Lib. a, C. 67. Mazzuchelli, voi. Il, P 
I, p. 460. 

(a) È stato detto che Bartolo fosse un fanciullo bastardo ; raa é una fa- 
vola fondata sopra un luogo mal inteso delle sue opere , ove dice cbe il suo 
primo maestro Pietro d’ Assisi aveva fondalo a Perugia un ospedale per i fan- 
ciulli trovati. 

( 3 ) Vermigli oli, p. 17, secondo Pellini, Storia di Perugia, I, 970; ignorasi 
P epoca e il motivo di questo cangiamento di nome. — Tiraboschi, § 22, dice 
che apparteneva alla famiglia dei Severi dalla parte del padre e da quella della 
madre alla famiglia degli Alfani. 

( 4 ) Barlolus in Dig. novuro. L. Quidam curn filium , i 3 a, de V. O. : ego 
habui unum magistrum , qui me primas litteras docuit , qui vocabatur frater 
Petrus de Assisto « nunc vero in civitate Venetiarum vocatur frater Petrus 
Pietatis , sic dictus quia locum ibi erexit qui dornus Pietatis vocatur , ubi 
infantes expositi nutriendi recipiuntur: vir est expertus % nul/ius hypocrisis , 
mirae sanctitatis apud me et omnes qui eum bene noscunt.... et sui doctrina 
me talem reddidit , quod in 14 anno aetatis meae , in civitate Per usi i , sub 
domino Cyno de P istorio jura civilia audire incepi , et e/us perseverante 
gralia taliter continue studendo profeci , quod in 20 anno Bononiae repetendo 
et disputando publice de jure r espandi , et demum in ai anno doctoratus 
fui : et ex multo amore quem ad itlius fratris Petri bonitatem gero , cum 
calamus hoc scribit ì co/ dis oculus lacrymatur. 
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all’ età di quattordici anni , lo studio del Diritto sotto Cino, 
di cui seguitò le lezioni a Perugia per alcuni anni (5). Passò 
quindi a studiare a Bologna sotto i celebri professori But- 
trigario, Rainerio , Oldrado e Belviso, e fu promosso al grado 
di dottore nel 1 3 3-4 - Bartolo imparò pure l’ebraico e la 
geometria sotto Guido da Perugia. Passò i cinque anni suc- 
cessivi alla sua promozione in un ritiro studioso ( 6 ) e fece 
dipoi le funzioni di assessore a Todi e a Pisa. Insegnò per 
la prima^volta a Pisa nel 1 33g , a Perugia nel e da 

quest’ultima epoca cominciò la sua grande celebrità ( 7 ). I * 
suoi scolari più rinominati furono Baldo e Angelo degli 
Ubaldi (8), nati ambidue a Perugia. Nel i3/f8, la città di 
Perugia , a petizione dell’ università gli accordò il diritto di 
cittadinanza , come pure al suo fratello Buonaccorso, e fece t 
in di lui favore una eccezione agli statuti che vietavano ai 
cittadini di Perugia di accettare cattedre stipendiate. 

Nel i355, Bartolo rappresentò la città di Perugia pres- 
so l’imperatore Carlo IY , che allora trovavasi a Pisa. L’ im- 
peratore accordò alla città nuovi privilegi , all’ università la 



(5) Ciampi, p. 80, pretende che Barlolo seguitasse le lezioni di Cino tino 
all’ età di venti anni, ma è errore evidente. 

(6) Bartolo in Dig. Vctus, Const. Omnem verb. lutee autem triti: apud 
Victorem , tocum religiosum et amocnurn constitutum supra S . Michaeletn 
de nemore , ubi ego steli per magnum tempus ad studendum et reciti end uni 
libras per me ipsum. — Mazzuchelli, p. 461, not. 12, parla d' una villa, ma 
le espressioni di Bartolo sembrano piuttosto indicare uno stabilimento reli- 
gioso. 

(j) Baldus in Codicelo, L. I, de his qui acctis. N. 29: Quarta est opinio 
Bar ioli , qui Juit homo multum inhaerens praclicae , et fuit acessor primo 
Pud erti y postea Pisis, et ibi palam legete incepit , et deinde veni t ad civita - 
tem Perusii , linde legenda optimus facttis est . — Jason, I. c. N. 30, dietro » 
testimoni di Baldo e di Paolo Castrense: fune in Perusio acquisivi t magnani 
famam et incipit vocari summit f juris commentntor et quod de tota Italia 
il lue concurr ebani omnes scholares . 

(8) Gli atti relativi a questo soggetto sono .lei 21 , 27, 3o ottobre i3f8 
Trovanai in Lancellolto, cap. io. L* università dice nella sua supplica: qui 
lune communi per plures aruxos servivit , e aggiugne che aveva già profes- 
sato con distinzione in altre università. 
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conferma de’ suoi statuti (9) e molte grazie all’ ambasciatore. 
Gli diede stemma (io), lo elesse membro del suo consiglio, 
conferì a lui e a’ suoi discendenti che fossero professori, il 
diritto di legittimare i loro discepoli e di accordar loro le 
dispense dell’età (n). E stato pur detto, ma senza prove, 
che l’imperatore incaricasse Bartolo di redigere la Bolla 
d’Oro e le leggi della Boemia. 

Bartolo morì a Perugia nel luglio del 1 357 in età di 
quarantaquattro anni. Fu seppellito nella chiesa di San Fran- 
cesco. Dipoi gli fu alzato un monumento magnifico nella 
medesima chiesa , con questa iscrizione : Ossa Barloli. 

La gloria di Bartolo ha sorpassata quella di tutti i giu- 
reconsulti del medio evo, cosa più notevole perchè morì 
in età in cui molti giureconsulti celebri cominciarono ap- 
pena ad acquistarsi nome. La maggior parte degli autori 
ne parlano con ammirazione (12). Alciato lo reputa primo 
dei giureconsulti , e rimanda a’ suoi commentari per tutti i 



(9) Il documento è stampato in Bini, p aoG. Bartolo vi ha il titolo d’am- 
basciatore. 

(10) Barlolos, De Insigni» et Armi*, proaem : Leonern rubeum cum cau - 
dis duabus in campo aureo . — Mazzuchelli, p. 461 c Tiraboscbi, $ 24, dicono 
che sono le armi dei re di Boemia, ma è errore, le armi di Boemia sono un 
leone d'argento in campo rosso. Yermiglioli , p. 3 i , dice che sono le armi di 
Lorena. 

(11) Bartoli, Tr. saper Const. ad reprimendum y proaem.: .... domini Ca - 
roti IV y Imp... quoniam me suoru/n consiliar iorum et domesticar um nu- 
mero aggregavity et me meosque postero r, quos LL. doctores esse continge- 
ret , legitimationis , et concessioni s veniae aetatis , aiiisque privilegiis et grò - 
tiis decoranti . — Bartolus in Infuri. L. Gallus § f or sitata , de lib. et posili.: 
Dnus Imp. concessit mi/ti pridie Pisisy dum ibi legationis officio fungerer 
prò communi Perusii quoti possi/n ego meique descendentes , quos continge - 
ret esse LL. doctores , legitimnre scholarcs auditorii nostri quos contingeret 
esse iilegitime natos. — Il diploma di consigliere, in data del 14 Cai. J unii, 
i 355 , e il diploma non datato sulle legittimazioni sono stampati in Lancellolto, 
C. la. 

(12) Cosi Baldo in P. Edita C. de ed. (parlando del Trattato «li Bartolo 
De Testibus): Quìs dabit mi/ù pennas columbae, et in altum volabo ? cc. — 
Jason, 1 . c. N. 4 r • quem semper in legibus ut terrestre numen colui et ejus 
vestigio semper quantum litui t adoravi . 
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lesti de’ quali non dà la spiegazione. Nondimeno non fu 
senza critiche severe, ed è anco stato accusato di plagio (i3). 

In Ispagna le opinioni di Bartolo ebbero per molto tempo 
forza di legge. In Portogallo il suo commentario sul Codice 
fu tradotto e posto nel medesimo ordine del testo e della 
glossa ordinaria. A Padova fu istituita una cattedra per spie- 
gare il testo, la glossa e Bartolo Q4). 

La grande reputazione di Bartolo l’ha fatto considerare 
come capo d’ una nuova scuola , ed è stato detto , che fosse 
primo ad applicare la dialettica alla scienza del diritto : ma 
è errore già confutato in quest’opera. Bartolo , per lo con- 
trario, non ha mai abusato delle forme dialettiche, e qual- 
che volta anzi se ne è servito con vantaggio ( i5 ). 

Altri hanno preteso che prima di Bartolo non vi fossero 
commentari propriamente detti sulle fonti del diritto (.G). 
Questa opinione è completamente erronea, qualunque sen- 
so se le attribuisca. Di fatti , esisteva già da dugento anni 
uu gran numero di commentari sopra tutte le fonti del di- 
ritto. Si dirà forse che tali commentari fossero semplici 
glosse ? Risponderò che i commenti di Odofredo sono molto 
più estesi di quelli di Bartolo. Si dirà che Bartolo è stato 
primo a comporre commenti scritti, mentre prima di lui 
non ci erano che lezioni orali? Ma la maggior parte delle 

( 1 3 ) Cosi per es. Baldo dice in alcun luogo: opinio ejus est truja et ru- 
tiones ejus sunt ambages , e altrove ( L. un. C. vi reclor. N. 17): Et no. 
q n od .... do. Bart/iotus..,. furatus fuit Potrò (de Bellaperlica). — Un gru»» nu- 
mero di elogi e di critiche di Bartolo sono raccolte in Giasone, I. c. Cf. Mat- 
nichel li , p. 1 {8 , noi. i 5 . Parlerò nella vita di Baldo delle sue relazioni per- 
sonali con Bartolo. 

(i$) Spagini. Dock de usu et author. lib. a , C. G , § 29. — Portogallo. 

F rei rii, Hisl. J. Civ. Lusit. Olisip. 1788, p. 77, 78, 8$. — • Padova, vedi voi. 
Ili, § 201. 

(1 5 ) Vedi per es. Barlolus in Infortialum, L. i 3 , § 3 , de rebos dubiis. 

(16) Kònigs Lehrbuch der juristichen litcralur. Th. I, §. 320 . Lerminicr, 
Hisl. du Droil. p. 33 . — Alcuni hanno dato agli scrittori della scuola di Bar- 
tolo Pepitelo di Scribcntes. Hugo civ. dii. Gesch. 3 " ed. p. 71, i 5 o. — Hau- 
holJ. inst. J. R0111. liti. p. 44 * ^ ,Cc pfccisameulc parlando di Bjrlolo : in »cri- 
hendis cominenlariis brevi». 

Sa TIGHT Voi.. II I*. II. 
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opere di Barlolo non sono che lezioni orali, raccolte dai 
suoi scolari o ricomposte da lui medesimo. Aggiungerò che 
Ciao nell’anno medesimo che nacque Bartolo, pubblicò un 
commento scritto sul Codice, simile al quale non ve ne ha 
alcuno nelle opere di Bartolo. 

Nondimeno se Bartolo non è inventore d’un nuovo 
metodo, la sua riputazione non è però resultamento del 
capriccio o del caso. Non ha fatto diversamente da’ suoi 
predecessori ma ha fatto molto meglio. Dopo Accursio l’e- 
segesi del diritto non era che una pratica priva d’ intelligenza. 
Bartolo , come il suo maestro Cino , le ha data nuova vita ; 
c senza dubbio dovette una gran parte del suo merito alla 
pratica giudiciaria de’ suoi primi anni. L’entusiasmo de’ suoi 
molti scolari contribuì a estendere la sua riputazione, e 1 in- 
teresse che l’ispirazione del momento dava alle sue lezioni 
orali e alle sue controversie, dovette naturalmente passare 
alle sue opere. 

Bartolo non ostante la superiorità che aveva sopra i suoi 
coetanei non è esente dai difetti del secolo. Però , i van- 
taggi che gli antichi glossatori trovavano nello studio imme- 
diato delle fonti gli sono mancati. Una massa enorme di 
commentari, di merito disuguale, alzavasi come barriera 
posta davanti ai testi, e non ha sempre saputo resistere a 
tale funesta influenza. Trovasi perciò in lui meno critica e 
metodo che negli antichi glossatori. Nondimeno le opere 
di Bartolo sono inportanti da studiare, prima in se stesse, 
di poi per l’ influenza che hanno esercitata fino nei tempi 
moderni (17). — Il viaggio che fece fare a Pisa, unitamente 
a Francesco de Tigrini per verificare un testo delle Pan- 
dette , prova a un tempo il suo zelo per la scienza e 1 in- 
differenza de’ suoi coetanei (18). , 

Passo ora all’esame delle opere di Barlolo. Seguiterò 

(17) Vedi per es. Biencr Gcschicblc des Intpiisilions professe», S. 9*1 99 
(iS) Vedi, tot. IH, § 175. 
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P ordine adottato in una delle edizioni moderne più con» 
plete, cioè quella di Basii, ap. Episcopium, i588, 1 5 89 , fol. 

I. Digestum vetus. — E stata contestata l’autenticità 
di quest’opera, ed è stato preteso che la repetitio L. omnes 
populi (L. 9 , de J. et J.) fosse la sola opera di Bartolo. 
Ma le ragioni allegate sono debolissime, ed io non trovo 
per lo contrario che due commenti, de’ quali l’autenticità 
mi sembri dubbia, quelli cioè sulla L. Barbarius 3, de 
officio praetorum, e sulla L. Si quis 6 de edendo. 

II. Infortiatum. — L’autenticità di questo commento 
è stata difesa dal medesimo Giasone contro 1’ opinione di 
Saliceto. Il libro 27 contiene , è vero , alcune parli che non 
sono di Bartolo, ma che , nelle edizioni, sono sottoscritte: 
Indura Nicolai de Neapoli. 

III. Digestum Novum. — L’ autenticità di questo com- 
mento non è stata mai contestata. Diplovataccio dice anco 
che Bartolo ha fatto altri commenti sul digestum Novum , 
ma che si debbono considerare piuttosto come aggiunte alla 
glossa. 

IV. Codice. — Trovasi in varii luoghi in fine del testo 
di Bartolo, un secondo commento di Francesco de’Tigrini. 

V. Tres Libri. — VI. Authenticum. — Giasone e 
Diplovataccio negano l’autenticità di questo commento, a 
cagione dello stile , che secondo loro , non è quello di Bat- 
tolo , e a cagione delle citazioni del decreto di Graziano di 
cui Bartolo non si soleva servire. 

VII. Institutiones. — Diplovataccio ha molto ben pro- 
vato che questo commento è di Bartolomeo. 

Vili. Consilia. — Le antiche edizioni ne contengono 
2^4- L’edizione del i588,ue contiene 36i , e l’cdzione di 
Venezia ( 1 61 5) ne ha altri 38. L’autenticità di questi con- 
sulti non è stata mai contestata. Ve ne sono però alcuni, 
sottoscritti da altri autori e non da Bartolo. 

IX. Quaestiones. — Le antiche edizioni ne contengono 
18 , le moderne 22 . 
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X. Tractatus. — Le edizioni contengono sotto questo 
titolo quaranta scritti , per la maggior parte poco importanti, 
alcuni di dubbia autenticità , altri che non sono di Bartolo. 
Ma mancano nelle edizioni di Bartolo alcuni scritti suoi , 
che esistono altrove, e de’ quali ecco la nota per ordine 
di materie: 

A. Diritto pubblico. • — De Tyrannia. — Traci. Re- 
pressaliariun. — De insignii s et Armis. — Traci. Ban- 
nitorum. — Traci. Ex-bamdtorum. — De Guelphis et 
Gibellinis. — De regimine civitatis. — De stalutis. 

La maggior parte di queste opere non mantengono quello 
che i loro titoli promettono. 

B. Diritto Criminale. — Glossa in Extravagantes Ad 
reprimendum e Qui sint Rebelles. — - De Carceribus. — 
De percussionibus. — De Quaestionibus. — De Cicatri- 
ci bus. 

Fra queste opere , più importanti sono le glosse sulle 
due celebri leggi di Enrico VII , che sono state inserite con 
la glossa di Bartolo nella edizione del Volumen del 1476, 
c fanno ora parte del corpo del diritto. Caccialupo , Diplo- 
valaccio e altri autori reputano questa glossa il capo d’ opera 
di Bartolo. 

C. Diritto privato. — De Fluminibus o Tyberiadis. — 
De A li mentis. — De Arbitris, — De successione ab 
intestato. — De natura Aclionis et Interdictorum . — 
De prescriptianibus. — De substitutionibus. 

Di questi vari trattati, il primo è più notevale. Bartolo 
lo compose nelle vacanze del i 355 , in una villa che abi- 
tava sulle rive del Tevere. La vista delle sinuosità del fiume 
gl’ inspirò l’ idea di questa composizione. 

D. Procedura. — Ordo Judicii. — Ritus Judiciorum. 
— De Jurisdìctione. — De Cilatione. — Traci. Prae- 
sumplionum. — De Procuratori bus. — Traci. Testimo- 
niorum , ì , De Teslibus. — Quaestio inter virginem 
Mari am et Diabolum. 
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Il trattato De Testibus , quantunque Bartolo non l’ abbia 
finito tiensi per una delle sue opere migliori. Alcuni giure- 
consulti, Baldo, Angelo, ec. vi hanno fatto aggiunte che 
sono state stampate con l’ opera originale. < — La lite fra la 
Vergine e il Diavolo, circa la salute del genere umano, 
opera burlevole fredda e pedantesca , ottenne un gran suc- 
cesso ed ebbe molti imitatori. 

Sono stati fatti spesso estratti di Bartolo. Non parlerò 
che di quello intitolato : Sommaria Bartoli. — Nella mag- 
gior parte delle edizioni del Corpo del Diritto con la glossa, 
trovasi ad ogni frammento , qualchevolta anco ad ogni para- 
grafo, un estratto o sommario sottoscritto dal suo autore. Per 
le tre parti del Digesto, i Tres Libri e P Autenlicum gli 
autori di tali estratti sono Bartolo e qualchevolta, Alessandro 
(Tartagno), Angelo, ec; per il Codice, Baldo, Saliceto, 
Alessandro; per gli Instituti, Francesco Aretino; per il Li- 
ber Feudorum , Baldo. — Sarebbe grande errore il crederò 
che tali sommarii sieno stati redatti dai loro autori per il 
luogo che occupano; sono estratti delle loro opere inseriti 
nelle edizioni del testo dagli editori. Perciò Bartolo comincia 
ordinariamente la spiegazione d’ un frammento delle Pandette 
col ristretto di esso frammento. Questi ristretti inseriti nel 
testo da un editore formano ciò che dicesi : Summaria 
Bartoli (19). 



(19) Portali! ha citalo uno ali questi sommarti di Bartolo, come trito del 
Diritto Romano. Vedi il Monitore anno X, 86, p. 339. 



t 
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LUCA DELLA FESSA. 



Luca dalla Penna, uno de’ giureconsulti più notevoli e 
meno conosciuti del decimoquarto secolo , nacque a Penna 
negli Abruzzi (i). Fece i suoi studi a Napoli, e fu promosso 
al grado di dottore nel 1 345. Pare che non sia mai escilo 
dalla sua eittà natale e che si sia sempre occupato della 
pratica del diritto come professore e come giudice (a). 

Abbiamo di lui un’opera importantissima ; cioè un com- 
mentario molto esteso sopra i Tres Libri. Luca dalla Penna 
prima di partire da Napoli, senza dubbio poco dopo la sua 
promozione, ebbe una conferenza con Pietro Perugino, dotto 
bibliotecario del re Roberto, che gli dimostrò l’importanza 
dei tre ultimi libri del Codice, aggiungendo che si propo- 
neva di farvi il commento: Paolo morì di peste nel 1 345. 
Luca dalla Penna si rammentò dell’avuta conversazione, e 

(i) Pancirolo ed altri autori hanno detto che era nato a Tolosa. £ mani* 
feslo errore. J 

(a) In L. un. C. de his qui se deferunt (X, i3) N. ai : Nam eum | ista 
quaestio verteretur coram me , et coram alio mi Iti patre vi r futi bus et at ta- 
te y ac ipse prò Jitleicomniissario, ego prò nepote sentirent , communi delihe- 
ralione quaesivimus super eo doc/ores, inter quos profundioris scientiae do- 
mini Joan. de Laudo et Bar. de Saxoferrato in tneam sententiam inefina- 
verunt. — Joan. de Laudo mi è nolo per questo solo luogo. — In L. de mu- 
neribus palrirn. (X, 40 N. 8: Haec quaestio de facto fuit in civitatc nostra.... 
prò parte accusato/ is allcgubam ista jura , ec. 
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si pose a lavorare con ardore al commento sopra i Tret 

Libri (3). 

Quest’opera è superiore a tutte quelle del medesimo 
tempo, per il metodo e anco per lo stile. Luca si propose 
di spiegare veramente i testi , ciò che i suoi coetanei non 
potevano fare tiranneggiati dalle forme scolastiche onde le 
loro opere hanno a un tempo del commento e del trat- 
tato senza essere nè l’ uno nè l’ altro , e senza averne ve- 
runo dei vantaggi. La vita di Luca, passata lungi dalle 
scuole e nella pratica degli affari, ci spiega la sua indipen- 
denza e il luogo della sua prefazione dove si scusa del ci- 
tare autori estranei al diritto, Isidoro, Hugo (Huguccio) 
Pappia e i poeti dell’ antichità. I suoi pregiudizi contro il 
diritto longobardo, debbono pure notarsi. Forse erasi per- 
duta l’intelligenza del diritto longobardo; e il diritto ro- 
mano , con la sua generalità corrispondeva meglio ai biso- 
gni dell’ epoca. Forse ancora la difficoltà di conciliare i 
due diritti nella pratica predisponeva contro il diritto lon- 
gobardo , i giureconsulti formatisi nelle scuole del diritto 
romano. 

(3) Proaem. Cum oìim nobilissima ci vitate N capoti abcessurus brevius 
immorarer : die quadam in genioso et magnae potentiae viro P'au/o ( quem 
bellico sum Perusium susceptum ex se direxit in regnum ) obviam haliti : 
actaque secum quorumddm dubiorum col lat ione , vitae quoque instructione 
recepta , fuit me de Tribus Libris Codicis sciscitatus , in fine quaestionis adji - 
ciens , se iibenti corde operam dare ipsorum cxpositioni, quorum in e x pla- 
na t ione glossator plerisque locis erravit. Eo vero tempore quo universalis 
epidemiae dira clades invalidi , ab hujus vitae luce substracto , verbo ejus 
frequenti meditatione rememorans , acuì uni inde calcar assurtisi* ec. — Per- 
ciò Luca cominciò il tuo libro nel i3$8, ma ignorasi in quale epoca lo ter- 
minasse. 
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BALDO (i). 



Erari a Perugia una nobile famiglia detta degli Ubaldi e 
dipoi de’ Baldeschi. Uno di essa famiglia , che visse nel prin- 
cipio del decimoquarto secolo, cioè Francesco professore di 
medicina , ebbe tre figliuoli : Baldo , Angelo e Pietro, tutti e 
tre giureconsulti reputatissimi , ma principalmente Baldo, 
che fu uno dei più celebri del medio evo. 

Nacque nel 1 3a 7 , e cominciò i suoi studi sì per tempo, 
che a quindici anni fece una repellilo sopra una legge (a). 
I suoi maestri furono, per il diritto romano, Giovanni 
Pagliarense , Tigrini e Bartolo , e per il diritto canonico , 
Federigo Petruccio di Siena. Fu promosso al grado di dot- 
tore da Bartolo nel 1 344 (3). Immediatameute dopo la sua 
promozione andò a Bologna, e da quest’epoca fino alla sua 
morte, la sua vita fu interamente cousecrata all’ insegna- 



(1) Vedi Dipio vataccius, N. 168; Panzirolus, lib. 2, c. 70. Marini, Sigilli 
Antichi, T. 7, p. 67-83. Fabrucci in Calogeri* , Opustuli, T. a 3 , p. 55 - 
Maiiuclielli, *ol. Il, P. I, p. 1 4 G- 1 5 5 . Tirabosciii, T. V, lib. a, c. 4 ,§ 27-ay. 
Fabroni, tol. I, p. 5 i- 5 $. 

(2) Angelus in Dig. Velus, L. I, § 3 . de postulando: no.jiliuni Nervae in 
XVII anno respontlisse de jure publice.... Audio quod Bartolus stmililer feti!. 
Baldus in XV anno repetiil L. Cmtum capuae. Ego exitlens scholaris in XX 
inccpi advocare, et in XXII 1 I doclor inccpi iegerc. 

( 3 ) Baldus in Codicelo, L. un. si quacumque praed. polest. (V, 7: Batto- 
lili dixit scholaribus in scholis : ego volo quod prò no bis scributis brne- 
dictioiem quam dedi domino Baldo qui recepii insigniti doctoratus a. d. 
i 388 , (leggi 1 3 4 4 ) Mentii Jul. in Vigilia SS. Petti et Bauli: Deus i/a-fuc 
sapientitsimut , ec. 



\ 
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mento del diritto romano e anco del diritto canonico. Onde 
professò tre anni a Bologna , trentatre a Perugia ; uno a 
Pisa ; sei a Firenze ; tre a Padova , e dieci a Pavia , dove ì 
morì li 28 aprile del i/joo (4). 

I suoi discepoli più celebri furono Pietro Beiforte che 
divenne papa sotto il nome di Gregorio XI 5 Pietro Anca- 
rano ; il cardinale Zabarella ; Giovanni da Imola e Paolo da 
Castro. 

Baldo prese una parte importante ai pubblici affari. Fu 
spesso a Perugia, uno dei cinque sapiente s eletti per l’i- 
spezione della scuola di diritto ; judex della città ; amba- 
sciatore , e anco incaricato della amministrazione militare. 

Il vescovo di Todi lo elesse suo vicario generale per il 
tempo che passò a Perugia; Firenze gli accordò il diritto 
di cittadinanza , e Pavia lo incaricò della riforma de’ suoi 
statuti. 

Le principali corporazioni di Padova presero Baldo per 
consigliere ( 5 ); ma nulla prova meglio l’importanza attri- 
buita alle di lui opinioni che i suoi consulti in favore di 
papa Urbano VI. 

Poco tempo dopo che Urbano VI successe a papa Gre- 
gorio XI morto nel i 3^8 , i cardinali elessero un antipapa 
che prese il nome di Clemente. Baldo fece allora, nel 
mese di luglio del 1878, un consulto per istabilire i diritti 
di Urbano VI. Lo scisma essendo continuato, il papa nel 
i 38 o, dopo ottenuta l’autorizzazione della città di Perugia 
fece andare Baldo a Roma, ove scrisse uu nuovo consulto 



( 4 ) Leggesi in un ms. del suo figlio Zanobio: decessit gloriosus pater et 
dom • meus , a. d. 1400 in aurora d. 28 Aprilis oct. indicti. dum vellet per - 

Jicere consilium immediate conscriptum. Vermiglioli, p. 1 3 1 . — Pretendesi 
che morisse di Idrofobia per essere stato morso in un labbro dal suo cane ; 
ma questo fatto è riferito da soli autori di medicina moderni. Vermiglio- 

li, p. i 3 a. 

(5) Baldi. Consil. lib. 3 , N. 400; *• I^go c •* C S° Baldus de Pcrusio V . J. 
D. et adstocatus mercantine rii /. Per. ib. N. 43 o> 435 . — • Id. de constiluto init: 
Quia sum advocatus artis latine et mercatorum (Tr. un. j. VI, 1, fol. 38 . 

Satioht, Vol. II. P. II. 7G 
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con Giovanni di Lignano , andatovi espressamente da Bolo- 
gna ( 6 ). Bonifacio Ferrerio certosino, partigiano dell’ anti- 
papa , accusa Baldo di aver dato un consulto in favore di 
Clemente ( 7 ). Alcuni autori moderai ( 8 ) hanno riprodotto 
questa accusa, senza por mente che la narrazione di Fer- 
rerio è piena d’inesattezze, e che non trovasi in veruna 
parte questo consulto di Baldo , che i partigiani dell’ anti- 
papa], non avrebbero tralasciato di di volgare. 

Ecco le principali opere di Baldo ( 9 ). 

I. Commentari sul Digestum Vetus , V Infortiatum , 
il Digestum Novum , gli Instituti , il Codice e i Tres 
Libri . — Reca maraviglia leggendo questi commenti, il tro- 
varli tanto incompleti. Onde il commento sull’ Infortiatum, 
Unisce dopo il primo titolo del 35* libro, e quello sul Di- 
gestum Novum è anco più breve. Se si pensi che Baldo 
aveva professato per 5(i anni , si riconoscerà quali progressi 
avesse fatti questo metodo, tanto funesto per la scienza, di 
non spiegare che una parte delle fonti. I successori di Baldo 
ce ne forniranno nuove prove. 

(6) Diplovalaccius : A. D . i 38 o, d. n/t. m. Aug. ind. 3 , ponti fica/us Ur- 
boni /■'/, a. 3 , Baldus iati Romam et stetit in palatio nobilis Corniti s de 
Marrusello de filiis Urti et ibi defendit electionem dicti Urbani Vl y et fe- 
cit consi/ium , incipit’. Civita* Dei militanti* in lerris. — Baldus in L. Male 
agitur , C. de praescr. XXX : Dum ego essem coram Urbano papa Vi % cum 
domino Jo. de Lignano , eramus in oerbity ec. — Sulla partecipazione di Gio. 
da Lignano, vedi Panzirolus, 111 , a 5 . 

(7) Bon i faci i Ferrarli traci, prò defemione Bencdicti XHI , in Martcne 

Anecdota, T. a, p. i ^35 sq. cap. 48» P- et propter haec narrai ur quod 

dictus dom. Baldus de Perusio , quem oportuit desercrc civitatem Perusii 
propter illas partialitates It aliar: et cum le ger et in al Ut rifilati bus Jtaliae 
et fuissent sibi ostensae allegationes contrarine per eum factae in nego/io 
primi schisrnatis’y r esponili /, considera in cujus dominio eram quando feci) 
et sic erit tibi soluto admiratio; et idem narrai ur de multis de aliis , et 
sic in nullo movearis tu in scientia tua propter allegationes quantumque io' 
tasy et magnas , maxime factas in illis partibus sc/iismatìcorum vel 1 nitrii - 
conan. Cf. cap. 4 7* ^>2, p. 1468. > 47 2 * 

(8; Marni ad Kainaldi, Annales, a i 3 j 8 , T. 7, p. 32 1. Bini, p. 125 . Ver* 
miglioli, p. 125. 

(9) Vedi la noia delle sue opere, e le loro ediz. in Mazxuchcllf, p. i 5 i» 
Bini, 128. Colle p. 187, Vcrmiglioli, p. *34. 
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L’autenticità del commento sopra gli Insti tuli , è stata 
posta in dubbio, unicamente perchè lo stile, ne è meno 
puro che quello delle altre opere di Baldo. La sottoscrizione 
di Bai. riprodotta in Tarli luoghi del commento, mi sem- 
bra che tolga ogni dubbio. 

II. Commenti sul Liber Feudorum e sul Trattalo 
della Pace di Costanza. — Il commento sul Liber Feu- 
dorum , finito nel 1 39 1 , è uno dei migliori di Baldo , seb- 
bene Alvaroto gli rimproveri d’essere incompleto e inesatto 
nelle citazioni degli autori. — Baldo ha fatto pure delle 
aggiunte al trattato di Sillimani sul diritto feudale (io). — 
I Casus Breves di Baldo, sono una compilazione, in cui 
sopra ogui titolo e sopra ogni paragrafo, sono riportate le 
prime parole dei commenti di Baldo. — Il trattato sulla 
pace di Costanza fa al presente parte delle edizioni del 
Corpus Juris, e il commento di Baldo vi è riportato corno 
glossa ordinaria. 

III. Lectura sui tre primi libri delle Decretali. • — 
Quest’opera ha avute varie edizioni. 

IV. Consilia. — Questi consulti sono iri molto maggior 
numero che quelli di Bartolo. — Diplovataccio gli ha pub- 
blicati in cinque libri e nell’ ordine adottato da Baldo 
medesimo. 

V. Aggiunte allo Speculum di Durante. 

VI. P radica, o P radica Judiciaria. 

VII. De Juris doctoribus vel de commemoratione . 

Vili. De Pactis. — Trattato spesso stampato. 

IX. Disputatio de Vi turbativa. 



(io) De Fcudis, Addilioncs , nel Traci. Univ. Juris. T. io, P. I, fui. 9- 
zo. — MatzuchcUi indica impropriamente quest'opera sotto il titolo : Ve Feudi 
A dii io ne . 
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CAPITOLO LVI. 



Paoi.o da Castro. 



Paolo nato d’ oscura famiglia di Castro , ebbe per mae- 
stri Baldo e Castellioneo. Promosso al grado di dottore ad 
Avignone, professò a Siena nel 1 3go, ad Avignone dal i 3 q 4 
al «4 12 3 e a Padova nel 1 4-9- Suoi discepoli più celebri 
furono Cepola, Tartagno e Minuccio. 

Paolo fu auditore a Roma e vicario generale a Firenze 
del Cardinal Zabarella. Credesi che professasse a Firenze a 
Bologna e a Perugia. La sua morte, che si pone ordinaria- 
mente nel i436 o 1434 , accadde il dì 20 Luglio i44* ( 0 - 
Paolo era d’ una probità severa attestata dalle sue ope- 
re (a) e dalle esortazioni che fa a’ suoi discepoli in una 
lingua mezzo latina e mezzo italiana (3). L’uso che fa dei 



( 1 ) Leggesi in un ms. del Digestum Yetus a Monaco: No, hic quod fa - 
mosissimus juris utriusque monarca dominus et praeceptor meus dominus 
Pani us de Castro , oòiit MCCCCXXXXI, tertio decimo Ealendas Augusti 
die Mercurii , fiora XXII. (Notizia comuiunicata da Puchta). 

( 2 ) P. Castrensi* Consilia P. I, Cons. tai : Verum licei ista videantur 
urgere , requisii us tamen consulere prò ista parte recatavi, quia conscientiam 
remordebant , eo quod ex pluribus colligitur intentionem testatoris talem non 
fuisse , quarti prae omnibus Sahare debemus si possumus. 

(3) P. Castrensi* in Dig. Vclus, L. iG, ij, de neg. gesti*, N. 8: Or suf- 
ficit ni me. Gli è molto difficile et speculativo , advertatis che vi dico, che 
sono anni ^5 ch'io leggo , et bora mi ha dato fatica, come cominciassi ades- 
so. Io vi dico ciò, non vi fate di bona terra : bisogna che si udii chi vuole 
sapere : io ben vedo per le postille mie , che fin' all bora io durava faticai 
credete a me. — ■ Vedesi che a quell' epoca professava gih da anni. Non so 
sopra che si fondi la tradizione riferita da Pancirolo, che Paolo abbia insegnato 
per più di b? anni. 
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testi mostra pure uno spirito critico, molto raro in quel- 
l’epoca. 

Rimangono di Paolo le opere seguenti: 

I. Lezioni sulle tre parti del Digesto , molto più com- 
plete che le altre del medesimo tempo. — Lezioni sul 
Codice, divise in due parti; la prima comprende i quattro 
primi libri; la seconda, il sesto e il settimo. 

II. Consilia. — - Raccolta divisa in tre parti e stampata 
a Francfort nel 1522. 

Le Singularia , stampate (4) sotto il nome di Paolo, 
non sono che frammenti estratti dalle sue opere da un com- 
pilatore ignoto. 



(4) Nella raccolta intitolata: Singultirla Variorum, Francof. if»g6, T. Il, l>. 






CAPITOLO LVII. 

I. LODOVICO BOLOGfflRO (l). 



Lodovico Bolognino, di nobile famiglia, nacque nel 
j 447- Dopo avere studiato sotto Tartagno , fu ricevuto 
dottore in diritto romano nel 1469 , e l’anno seguente, 
dottore in diritto canonico. Professò a Bologna e a Perugia, 
ma la maggior parte della sua vita, fu consecrata ai pub- 
blici affari. Onde fu successivamente consigliere del re di 
Francia Carlo Vili, e di Lodovico Sforza; avvocato con- 
cistoriale, senatore romano e ambasciatore dei papi Inno- 
cenzio Vili e Giulio II che erano suoi parenti. Andava a 
Roma a render conto d’una delle sue imbascerie, quando 
morì a Firenze nel i5o8. 

E stata encomiata la beneficenza di Lodovico, la sua 
pietà e la sua munificenza per i domenicani, ai quali legò 
la sua bibloteca (a). Quanto al suo merito letterario, difetta 
e di gusto e di scienza e le sue opere sono inferiori alle 



(1) Vedi Diplovataccius, N. 299. Panxirolus, Kb. a, C. i3o. Alex. Machia- 
velli in Calogeri» Opuscoli, T. 16, p. 265, 327. — L'epitaffio di Bolognino che 
contiene i principali avvenimenti della sua vita, trovasi nella chiesa dei Dome- 
nicani di Bologna ed è stampato in Ribisch , N. 58. Panxirolus, Fantuxzi , 
p. 266. 

(2) Fa al presente parte della biblioteca Comunale. Già Bolognino aveva 
proibito che si copiassero i suoi libri (Schradcr fol. 61, Brenckmann , bist. 
Pand. p. 3ao) Dipoi il governo rese anco più difficile l’accesso di tali ras». 
Vedi Blume Iter Italicum , voi. II, p. i53, >55, >56. Io sono stato due volle a 
Bologna, nel 1825 e nel 1827, ma non ho potuto veder la biblioteca a cagione 
dei restauri che vi si facevano. 
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altre del suo tempo. Pieno di fiducia nelle sue forze , volle 
acquistarsi nome come filologo e lavorare alla critica dei testi. 
E felicemente per la sua memoria , non compì quello che 
aveva cominciato. 

Le opere di Bolognino non meritano menzione e io 
non l’avrei nemmeno nominato, se non fosse l’influenza 
che ha esercitata sulla critica dei testi. 

La sua biblioteca conteneva cinque manoscritti sulle 
fonti del diritto. 

I. Manoscritto f dclle Novelle , segnato B. IV, 67, e 
intitolato : Liber aiUhenticorum graecus. Un secondo titolo 
portava : Liber Authenticorum graecus edìtus nuper per 
D. Lud. Bologninum. E una copia del manoscritto delle 
Novelle di Firenze, che ha servito d’originale per l’edi- 
zione di Haloander. Bolognino proponevasi di fare stampare 
questo testo, al quale erasi contentato di fare una lunga 
prefazione. 

Dall’anno 1488, Bolognino cominciò a occuparsi della 
critica del testo delle Pandette. Fece primamente un com- 
mento sulla L. 4 ) § 1, de verb. obi. e chiese a Lorenzo 
de’ Medici una copia esatta di questo testo , secondo il ma- 
noscritto di Firenze. Poliziano gliene mandò , felicitandolo 
del suo zelo. Bolognino la fece stampare col suo commento 
nel 1490. Dipoi concepì il progetto d’tina edizione delle 
Pandette secondo il manoscritto di Firenze, e a questa 
impresa si riferiscono i quattro manoscritti seguenti: 

II, B, 4, 65 . Grosso volume, contenente la collazione 
del manoscritto di Firenze in cui trovasi il maggior disor- 
dine. Vedesi che questa collazione invece di essere posta 
in margine d’ un esemplare stampato , non è che una col- 
lezione di varianti che si riferiscono ad una edizione non 
conosciuta. 

Ili, B. IV, 64. Originalis libel lux castigalionum 
inler P andectas originales et communes libros , transcri- 
plus manu propria D. Lud. Bolognini. — Manoscritto 
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che contiene correzioni per un gran numero di frammenti 
delle Pandette e destinato alla stampa. 

IV. B. IV. 66. IamL de Boi. Discord antìae Bande- 
ctarum. Manoscritto simile al precedente che contiene cor- 
rezioni per i testi greci delle Pandette. 

V. B. IV, 68. Pandectarum originalium libri L. nu- 
per editi, opera alarissimi domini Ludovici Bolognini 
de Bolonia. — Questo manoscritto, che doveva servire di 
originale a una nuova edizione delle Pandette, finisce al 
terzo titolo del primo libro. Vengono dipoi le note critiche 
sopra un gran numero di titoli delle Pandette e del Codice , 
contenenti spesso intiere costituzioni. 

Bolognino ripete spesso che ha fatto egli medesimo 
queste collazioni durante il suo soggiorno a Firenze (3). Ago- 
stino dice per lo contrario , che si è contentato di copiare 
la collazione di Poliziauo, e ce u’è la prova in varii luo- 
ghi ne’ quali Bolognino copia le note di Poliziano senza 
intenderle (4). Queste collazioni sono curiose , perchè du- 
ranti cinquant’ anni, le varianti citate del manoscritto di Fi- 
renze non hanno altra origine. Vi attinsero Frodino, Ilalo- 
ander e Alciato ; ma perchè Bolognino , aveva proibito che 
si copiassero i suoi manoscritti , quelli che ricopiarono que- 
ste varianti hanno dovuto farlo segretamente e senza nomi- 
nare Bolognino (5). 



(3) Vedi Brenckiuann, p. 3ao, 322 . 

(4) Ecco uu esempio: Leggcsi nel ms. di Firenze, L. 17 , § 5, de hered, 
inst. : Quod si quis dupondium distribuita et tertium sine parte instituit, hic 
non in alium assenta sed in trientem venite ut Labeo quarto posteriorum 
scripsit : nec Aristo , vel Aulus , utpote probabile notane. — • Poliziano pose in 
noia in fine di questo frammento : Aristo et Pau/us scripia Labeonis no- 
taverunt , proque probabilibus uccipit Ul pianus, quae ab eis notata non sunf. — 
Bolognino prese questa chiosa di Poliziano per una variante del ms. e Ha- 
loander, ingannalo da Bolognino, ha inserito nella sua edtx. : Sed et Aristo 
et Paultis scripta Libeonis probaverut, proyue probabilibus accepit Ulpianus , 
quae ab eis notata non sunt. Ma egli ha posto in margine : V erba compila- 
torum. 

(5) Ant. Auguslini Emendatioiies II, 4> IH» 
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f-r II. LANCELLOTTO E FILIPPO DECIO (i). 

' / 

Lancellotto e Filippo Decio, nati dalla nobile famiglia 
dei Decio o Dexio di Milano, erano figliuoli di Tristano 
dei Decio. Il primogenito Lancellotto , studiò il diritto sotlo 
Tartagno e professò a Pisa e a Pavia, dove morì, nel i 5 o 3 , 
con la reputazione di buono giureconsulto (i). Alcune delle 
sue opere si sona conservate fino a noi , e fra le altre dei 
commenti sul Digestum Vetus, l’ Infortiatum e il Codice ( 3 ). 

Filippo Decio, educato dal suo padre per vivere alla 
corte, aveva avuta una brillante educazione ( 4 ). Nel i^i, 
essendosi manifestata la peste in Milano, Filippo, allora in 
età di diecisette anni , andò dal suo fratello a Pavia , e 
seguitò le di lui lezioni e quelle di Giasone e d’ Jacopo 
Puteo. Nel secondo anno de’ suoi studi sostenne una pub- 
blica controversia, contro il consiglio del suo fratello, ma 
col migliore successo. Nel accompagnò il suo fratello 

a Pisa, e in presenza di Baldo Novello, Corneo, Socino, 
ec. sostenne pubbliche tesi che cominciarono a render cele- 
bre il suo nome. 

Ricevuto dottore a Pisa nel 1476 , Lorenzo de’ Medici 
gli diede una cattedra d’ Instituto che tenne fino al 1484* 



(i) Vedi Panzirolus, L. a, C. i35. Argelali Bibl. MeJid. T. I, p. 5iJS , 
554, e T. II, p. 1985 . 

(a) Fabroui, p. 191 , iga, ioa. Leggesi in una notizia <]" un Bidello di Pi- 
sa, che giudica molto leveramcnle i professori : 1U. Lance/lotto fa francamente 
suo debito. 

(3) Vedi Panzer V. i85, e Argenti, p. 549 . 

(4) Boeza : Ad quod vitae genus cum fi/ium Philippum destinassi : e uni 
itnbuendum politioribus literis i/npense curavi! : ut quandoque opera ejus 
usui esse pass et principalibus : nam lune de juris civili* studio nihil agitaùat : 
quia satis superque videretur ex duobus filili altcrum Ictum esse .... at Pài - 
li p pus studiis hurnonitatis et eloquentiae accuratissime operata nav aviti in 
quibus non mediocriter prof e citi ita ut inter ornnes aetatis suae honestissi- 
rnum tenerti locum. — Pancirolo pretende che Filippo fosse tigiiuolo natura- 
le; ma il fatto è poco verosimile, poiché de' due fratelli era esso che riceveva 
1 ’ educazione più brillante. 

Savigby, Vol. 11, p. 11. 77 
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Mostrò in questo inseguamento , locuzione brillante, e tale 
ingegno per la controversia, che facendo l’ ammirazione 
de’ suoi discepoli , gli concitò contro l’ invidia e l’ odio 
de’ suoi colleghi. Nessuno volle essere suo concorrente , ed 
alcuni anco non vollero professare nella università ove era 
egli. Socino , che gli fu opposto per concorrente, minacciò 
di lasciare la sua cattedra , e Felino già amico di Decio 
volle più presto ritirarsi che divenire suo concorrente. Dopo 
lunghi negoziati con i curatori delia università, Filippo 
abbandonò Pisa nel 1 4 ^4 ^ per andare a professare a Siena. 

Yi era da qualche tempo, quando papa Innocenzio Vili, 

10 chiamò a Roma e lo elesse suo Auditor Rotae. Entrò 
allora nell'ordine ecclesiastico, ma non si potè mai abituare 
a dire l’Uffizio (5) e abbandonò la sua carica, della quale 

11 papa gli conservò il titolo, per ritornare professore a Siena. 
La gelosia de’ suoi colleglli e una rivoluzione che mutò il 
governo di Siena, determinarono Filippo a lasciare quella uni- 
versità e ritornò a Pisa dove Felino l’aveva eletto per 
suo successore. 

F. Decio rimase a Pisa, dal 1487 al )5oi ; ma indipen- 
dentemente dalle antiche difficoltà che si rinnovarono per 
la elezione del suo concorrente , ebbe anco a soffrire la 
tirannia de’ curatori, che mutando ogni anno materie d’ inse- 
gnamento, senza consultare nè il gusto nè il talento dei 
professori , lo fecero passare arbitrariamente dal diritto ro- 
mano al diritto canonico. Non ostante tali vessazioni , di cui 
si dolse più d’ una volta , Decio poteva vantarsi d’aver accet- 
tato tutti i concorrenti, trattato tutti i soggetti, senza mai 
interrompere le sue lezioni e senza aumento di stipendio. 

Decio professò dipoi il diritto canonico a Padova. Nel 
i5o5 il re di Francia Luigi XII gli offerse una cattedra di 

(5) Botta: yuod et P/iitippo jam pridem animo sederai ea potissi- 

me de causa : tfuia non paru/n oneris vidcretur singulti diebits njjicium di - 
sfinum seu horas canonicas dicere , et ideo renovata comi itela curri Sentasi- 
bus ptrSeveravit. 
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diritto canonico a Pavia ; ma ci vollero lunghi negoziali affili-, 
che il governo veneziano consentisse alla sua partenza. 

Decio avendo approvato le decisioni che il consiglio di Pisa 
fece contro papa Giulio II sotto l’influenza francese, il papa 
lo scomunicò. Obbligato a fuggirsene, la sua casa fu saccheg- 
giata dall’esercito degli Svizzeri entrato in Pavia, e perdette la 
sua biblioteca composta di più che cinquecento volumi oltre 
tutti i suoi manoscritti (6). Passò la Savoja eandossene a Lione 
per Gap e Grenoble; dappertutto gli scolari andarono a in- 
contrarlo e pagaronli le spese del viaggio (7). Lodovico XII , 
gli diede una carica di consigliere al parlamento di Grenoble, 
e una cattedra a Valenza, dove il numero de’ suoi auditori dai 
a 5 ascese fino ai 4 °° (8). 

Dopo la morte di Giulio II ( 1 5 1 3 ) Leon X tolse la 
scomunica a Decio e gli offerse una cattedra a Roma, che 
ricusò; in quest’epoca i Francesi avevano ripresa Milano, 
e Decio riprese la sua antica cattedra a Pavia; divenne ol- 
treciò curatore della università di Milano e senatore. Nel 
1 5 1 7 , andò a professare a Pisa , dove per ordine dei cura- 
tori dell’Università fece il regolamento le cui principali di- 
sposizioni sono ancora osservale al presente. I corsi di ogni 
professore dovevano durare quattro anui, ed erano per il 
diritto romano ordinati come segue : 

A. I prolessori Ordinarli de mane ( nelle loro lezioni 
del mattino ) dovevano spiegare , nel primo anno , il tit. 
ff. Vet. de off. ejus cui manda.; uel secondo anno, il tit. 
Cod. qui admitti, cuna materiis illius II partis. ; nel terz’anno 

(6) Leggesi in una delle sue lettere riferita da BoCza : praesertim me an- 
git et cruciai quod privatus fui peculiaribus scriptis meis quorum jactura 
irreparabilis est. 

(7) Boera : Et hoc ordine quasi humeris scho/asticorum Lugdunum usque 
deìatus est : et plurimum semper ilio s commendavit dicens : nescio an hoc 
in Italia rnihi contigisset. 

(8) Il papa scrisse a Decio e a Bui igeila, offrendo loro un salvo condotto 
per andare a Roma a chiedere la loro assoluzione. Decio ricusò l'offerta del 
Papa e fece altre preposizioni che rimasero senza effetto. Tutta questa corri- 
spondenza è riportata da Boeza. Decio vi mostra molto buon senso e dignità. 
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il ti», ff. si certum pet. cum sequentibus in illa parte; nel 
quart’ anno , il tit. C. de edendo et materias ut supra. 

B. I professori Ordinarli de Sero. — Primo anuo , il 
tit. ff. de op. novi nunt.; a* anno, il tit. de Leg. I, cum 
sequentibus matcriis ; 3* anno , de verb. oblig. ; 4 anno t 
il tit. infort. sol. matr. 

C. I professori Exlraordinarii de Sero. — I. De ac- 
quirenda posa. — II. De cond. et demonst. III. De fide* 
jussor. — IV. De vulg. et pup. subst. 

D. I Doctores Institutionum. I. De Usufructu. II. De 
bonor poss. III. De obbligationibus. IV. De lestamentis. 

Non si potrebbe immaginare un regolamento più ristretto 
e più contrario alla scienza; ma non si dee accusarne De- 
cio e deesi credere piuttosto che abbia corretto in parte il 
metodo vizioso adottato al suo tempo. Non e meno curioso 
osservare i progressi di tale abuso. Prima dovevasi spiegare 
un certo numero di titoli ; dipoi , nell’ uso , contentaronsi di 
spiegarne il principio , e per ultimo , furonvi professori , 
Francesco Aretino a cagion d’esempio, che professarono in- 
tieri anni sopra un solo titolo. 

Decio insegnò ancora a Siena. Credesi comunemente 
che morisse nel i 535 , in età di anni 8 i; ma sembra che 
sia vissuto ancora molto di più, poiché nel i536 conferì 
il grado di dottore a Corasio ( 9 ). Gli scolari più celebri di 
Decio , sono : il papa Leone X, Cesare Borgia , lo storico 
Guicciardini e i giureconsulti Corasio ed Emilio Ferretto. 

Tutte le circostanze della vita di Decio attestano la sua 
grande reputazione ; è lodato principalmente il suo talento 



(9) Coralli, Arrestili» Tolounum, anoot. 35 (ed. Francof. 1576, 8, p. roi, 
e Opp. T. a. p. 781)*. Quin et nostra Uac aetate PhilippuS Decius egre - 
gius ìe.y anno i 536 , quo tempore me in Senensi Academia doctoratus tit ut o 
honoravit , adeo senectute emarcuerat , ut nullius\ legis aut paragraphi ex 
jure nostro recordaretur , imo aegre quicquam latine proloqià posset. Quare 
cum miài ipsa gradus insignia conferre conaretur , aìium quendam t colle • 
gii oporluerit prodire, qui verbo solita nuncuparet. 
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per la controversia (io), la vivacità delle sue risposte (n), 
la nobiltà e l’eleganza del suo discorso (12). Il suo biografo 
riferisce che durante la sua dimora a Pisa, dopo aver so- 
stenuto per piti di sei ore una controversia , contro alcuni 
scolari e concorrenti , riprese tutta la discussione , esaminò 
tutti gli argomenti, diede la soluzione di tutte le difficoltà, 
e questa riepilogazione durò ancora tre ore (i3). 

Passo all’esame delle opere di Decio che sono in pic- 
colo numero e che poco hanno contribuito alla sua repu- 
tazione. 

I. Commento sul Digestum Velus e sul Codice. — 
Questo commento sopra alcuni libri delle Pandette (1 , 2, 12) 
e del Codice (lib. 1, 2, 5 , 6, 7) è debole 1 e prolisso. 

II. Commento sul titolo de Rcg. Juris. — Questo 
commento che è la migliore opera teorica di Decio , ha 
avute varie edizioni. 

III. Commento sulle decretali. IV. Consilia. — Questi 
consulti sono in numero di settecento. Decio medesimo ne 
fece una raccolta che dedicò al cardinale arcivescovo di 
Narbona. 

(10) Jori us , 1. c. : Enarrabat enim subitissime , et uti Saepe vidimus , 
long e omnium acerrime disputabat. — Boeza: in tantum subtilitat ibus eum 
ubundare constans erat fama : ut absque consi/io auctoritate et instructione 
sua disputationes propone re auderet nemo. 

( 11 ) Boeza: et quid e m praeter alias animi dotes per omnem vitam in 
jaciendis refellendisque scommatibus ingenio sus fuit , promptus et argutus. 

Boeza tic allega Tarn esempi 

(la) Boeza: A derat praeter ea il/i quaedam energia inenarrabi/is: et 
decor in vultu et habitu : ut eadem ilio alio dicent e miaus lepida videren - 
tur : eosque ut etiam idiolas homines ad sui spectaculum, quoties disputatu - 
rus esset cum ejus concur reni ibus prox'ocaret : et dicteriis ejus tantarn fuisse 
gratiam constata ut a studiosis scholnribus inter lectionum et disputationum 
fcrvorem excipi sint solita et circumferantur. 

(i3) Vedi Boeza. 
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Giasone (i). 



Giasone figliuolo naturale di Andreotto dal MaynO , no- 
bile milanese esigliato a Pesaro, nacque nel i 435 . 

Dopo un anno passato a Pavia nelle dissolutezze, si 
consecrò allo studio con ardore ed ebbe per maestri Tar- 
tagno, Jacopo Puteo, e Girolamo Torto (2). Professò pri- 
mamente a Pavia dal 1467 «1 i 485 , dipoi a Padova dal 
i 485 al 1488, e a Pisa nel 1489- Ritornò allora a profes- 
sare a Pavia dove rimase fino alla sua morte. Nel 1 5 oy , 
Luigi XII re di F rancia, ritornando dal conquisto di Ge- 
nova, assistette ad una delle sue lezioni con cinque car- 

(1) Diplovataccius, N. 289 (Vedi tot. Ili, § 20). Panzirolus, lib. 2, C. 127. 
Àrgelati, T. 2, p. 887-892, p. 2004. 

(a) Frane, a. Ripa in C. Inter ceteros, 4 - de rescriptis, N. 2 : Obser- 
vantissimus praeceptor incus do. Jason Maynus , ut accepi , ex serva natus , 
licei ex pai re nobilissimo , et ex /umilia de Mayno, ex primariis Medio- 
la. — • Jovius (Elogia, c. 66): natus enim ex concubina , nequaquam eodent 
cultu quo aequa/es propinqui , sed eodem paedagogo , sibi lantani immiti 
atque aspero , ulebatur, ut ab eo familiariter audivimus . Ex hac schola mis- 
sus Ticinum ad jus civile perdiscemlum , primo anno ita ingenium ad viltà 
illamque supra celerà pestilentem aleam dejìexit , ut cum hospite decoque - 
rety et juris Codicem in membranis scriptum magno emtum pretio j Genera- 
tori t radere cogerelur : ipse vero demum sordida in toga, capite tonso quod 
id tinca deformis obsideret ì ridiculus videbatur ; sed mature et per acerbe 
castigatus se ipsum collegi t. — Giasone fu senza dubbio legittimato più tardi 
poiché si vede portare il nome delia famiglia di suo padre Maynus o De 
Mayno. 
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dinali e cento persone della sua corte (3). I suoi discepoli 
più rinomati sono Diplovataccio e Alciato. 

Il merito scientifico di Giasone è stato giudicato da’ suoi 
coetanei come dalla posterità : aveva più esattezza che genio , 
e le opinioni degli autori, ordinate con metodo e chiarezza 
nelle sue opere , ne formano il merito principale. La grazia 
e la nobiltà del suo discorso davano grande interesse alle 
sue lezioni (4), e il suo stile è molto superiore a quello 
de’ suoi coetanei (5). Alciato a cui rimproveravasi d’ aver 
esagerato l’ elogio del suo maestro , rispondeva che Giasone 
aveva reso importanti servigi alla scienza e ai giureconsulti; 
che con la sua chiarezza e il suo metodo aveva rese intel- 
ligibili a tutti le opinioni controverse degli autori (6), che 
aveva alzato il prezzo dei consulti dai quattro ai cinque 
ducati, fino ai cinquanta e anco più di cento; che lo sti- 
pendio dei professori prima di lui di dugcnto o trecento 
ducati era stato portato fino a mille , e che perciò Giasone 
aveva assicurata ai giureconsulti una posizione indipendente. 

Giasone riepilogando le opinioni de’ suoi predecessori e 
de’ suoi coetanei, si è costituito l’ultimo rappresentante 
della sua scuola, e il suo discepolo Alciato forma la paci- 
fica transizione dal decimoquarto al decimoquinto secolo. 
— Dall’ altra parte Giasone è stato riguardato come plagiario, 



(3) Jovius: Me audiente interrogatus a Luti. Gallorum rege , cur num- 
fjuam duxisset uxorem : ut te commendante , inquit , Julius pontifex ad pur - 
pureum gale rum gestandum me habilem sciai. Audiverat enim honoris causa 
eo die aurata in toga profitenfem Rex ipse, quinque Cardina/ibus et centum 
proceribus subsei Ha im pienti bus , quatti Genua subacta de Liguribus tr i am- 
pliasse t . 

(4) Panzirolus, 1. c. Jovius, 1. c.: Ab eximia tum gravitate alquc fa- 
condia sanimi oratoris laude fruebatur : nani optimis literis , usque ad poe- 
ticum decus instructus , dieta scriplaque lepidissime condiebat, canoram vo- 
ccm , valida luterà, gestum oris ecce/lentem ad suggestum afferens , ex pii - 
vati et perillustris, solidique doctoris nomea tuebatur. 

(5) Aleuti, praef. Comment. in Tre* Lib. CoJ. (i5i3): nam et ulerque 
nostrum Jasonem audivi t , etiam in Lutinis literis longe praestantem. 

(6) Aleialus, I. c. : summo ordine omnium sentenliis in unum con g^stis 
et communi opinione mira facilitate explicatu . 
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ed anco è stato accusato d’ aver mandati alcuni de’suoi sco- 
lari a copiare le lezioni degli altri professori. — La maggior 
parte delle opere di Giasone sono dedicate al duca di Mi- 
lano Lodovico Sforza, nei termini della più vile adulazione. 
Ma quando il duca fu vinto , non gli dette più altro nome 
che quello inventato dal disprezzo popolare (7). 

Passo all’esame delle opere di Giasone. 

I. Digestum Vetus. — Sono i quaderni delle lezioni 
che fece a Pavia nel i 483 e 1 4^4 > e a Padova nel 1487 
e 1 488. Questo commento diviso in due parti , è molto in- 
completo, poiché la prima parte finisce al secondo libro, 
e la seconda al decimonono. 

II. InforUatum. — Quaderni delle lezioni fatte a Pavia 
nel i. r )o 6 e 1507. La prima parte arriva fino al vigesimoltavo 
libro , la seconda fino al trigesimosesto. 

III. Digestum Novum. — Commento anco più incom- 
pleto che quelli delle altre parti del Corpo del Diritto. 

IV. Codice. — Quaderno delle lezioni fatte a Pavia 
nel i 483 -i 484 , 1486-1487, e a Pisa nel 1489-1490. 

La prima parte termina al titolo Familiae herciscundae 
(III, 36 ) 5 la seconda non contiene che una parte del sesto 
libro. — Tutte queste opere sono state stampate. 

V. Consilia. — 4*4 Consulti stampati a Francfort nel 
1609. 

VI. De Actionibus. — Trattato che ha avute più edizioni. 

VII. Apophtegmata s. Singularia Juris. 



( 7 ) Jason , Consti, voi. 3. Cons. g3 : Legi itsquc ad projhgatum Mauri 
ex Germania reversi exercitum. 
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È noto che noi dccimoseslo secolo lu filologia e la sto- 
ria dettero alla scienza del Diritto nuova vita e la disciol- 
sero dalle pastoje della scuola. Questa riforma che doveva 
fondare la scienza del diritto sopra nuove basi, poteva co- 
minciare dalla filosofìa o dalla storia, ma alcune circostanze 
rkmironsi per dare questa prerogativa alla storia. Di fatti, 
molto tempo prima della riforma vedonsi alcune opere che 
la fanno presentire, gli autori delle quali erano animati da 
quello spirito che agisce tanto potentemente sulla scienza 
del dedimosesto secolo. Ma i tempi non erano ancora venuti 
e quelle opere rimasero senza influenza. Sono questi pre- 
cursori della riforma, quasi sempre dimenticati, de’ quali 
tratterò nel presente capitolo. Del rimanente non do questo 
titolo di precursore della riforma che a quelli che ne hanno 
realmente intesa la necessità, e non a quelli che per la 
rettitudine del loro giudizio , o per cagione della loro situa- 
zione particolare, si sono garantiti in parte dai difetti del 
loro tempo (t), nè a quelli che per caso, hanno combattuto 
alcune opinioni dei loro coetanei ( 2 ) , nè finalmente a quelli 
che hanno preteso lavorare alla riforma senza averne l’in- 
telletto (3). Questo capitolo finisce ad Alciato e a Zazio che 



( 1 ) Es. Lucas tic Demi j , cap. LIV. 

(a) Es. Castiglione e i suoi scolari Rafaclc Eulgoso c Rafaclc Cumano. 
(3) E*. Cotognino, cap. LV1I. 

Savigkt, Vol. II, P. U. 78 
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sono i fondatori della nuova scuola in Italia, in Allemagna 
c in Francia. 

I. AMBROGIO CAMALDULENSE (4). 

Ambrogio nacque a Portico presso Forlì, nel i386, 
dalla nobile famiglia dei Traversari, e fu discepolo di Cri- 
solora. Nel 1400 entrò nell’ordine de’ Camaldolensi di Fi- 
renze, e divenne generale del detto ordine nel i43i. La 
sua vita passata fino allora nel silenzio del monastero, di- 
venne piena di attività e di agitazione. Fece molti viaggi 
per visitare i monasteri del suo ordine, fu mandato amba- 
sciatore all’ im pera tor Sigismondo, e assistette ai coucilii di 
Basilea e di Firenze. Ambrogio morì nel r 4^9 ■> senzachè 
nulla abbia potuto intiepidire il suo zelo ardente per la 
scienza e principalmente per la letteratura classica. Esiste 
un luogo notevolissimo d’ una delle sue lettere nel quale 
manifesta la necessità d’ una riforma nella scienza del diritto , 
sull’importanza delle fonti e sulla barbarie de’ suoi coetanei, 
precisamente come è stato fatto un secolo dipoi. (5). 



(f) Vedi Camusa! ad Ciaconii Bibliolb. 85o, 855 % sugli scrini di Am- 
brosio. 

(5) Ambrosi, CamalJulcnsis Epistole, lib. 3, N. »8, ad Marianuni Por- 

cium, p. a54 : Juri civili te dare operam ex l iter is j rat ris sum factum 

certior. Probo id guiderà; sed ea rat ione ut potius Jurisconsultos vctcres . 
guam commentutores ignaros libi hauriendos , atque imitando s rnoneam. Ha- 
bent illi in se plurirnum dignitatis. veterernque elegantiam praeferunt, quatn 
novi isti inter pretes in tantum obese, ut consegui potuerint , ut per imperi- 
tiam linguae saepenumero ne intelligant guiderà. Alioguin bisce studiis ru- 
guaguam absfue cult io rum detrimento studiorum vacare posses. Si enim an- 
tiqua illa et limatiora ingenia professionem ju/is licei durata et oratori 
quoque, testo Cicerone , pernecessariam, non usqucquaque praedicabant, mtd- 
tumque illi deesse ad g rat inm orationis testabantur", quurn 'tarnen ili i ipsi 
Juri sconsul li essent peritissimi’, quid ipsi slatuere possumus , quum vtx re- 
liquiae nuda e , ac tenues super sìnt , illaeque ipsae tanta barbarie i nterpre- 
fum violentur • Triduo se furisconsultum fare , si navarci operam Cicero 
jocatur in Servilità Sul pici uni , ut adpareat quanti cani exercitationern J ae- 
rini vides de hac ne quid sentiam. Placet ut juri piane des operata; sed 
latitine linguae et cultioris musar te damnum nolo perpeti. Ex nostro mo • 
nuitct io Fontis Boni ( Non si conosce la data di questa lettera ). 
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II. NICCOLO NICOLI. 

Celebre Fiorentino, coetaneo ili Ambrogio Camaldulense, 
è nominato qui per gli sforai che fece onde procurare al 
Veneziano Francesco Barbaro (6) una copia dei testi greci 
delle Pandette del manoscritto Fiorentino (7). Era la prima 
volta che s’occupavano di tale manoscritto , dopo la rigene- 
razione degii studi classici. 

III. MATTEO VEGIO. 

Nato a Lodi nel 1^06, Vegio, dopo avere studiato il 
diritto e professalo per alcun tempo a Pavia, andò a Roma , 
dove tenne cariche importanti presso i papi Eugenio IV e 
Niccolò V. La maggior parte delle sue molte opere sono 
poesie latine e scritti ascetici; ma ha composto un dizionario 
ili diritto (de V erborum Signijìcationr) stampato a Vicenza 
nel 1/(77, c di cui gli esemplari sono tanfo rari, che per mol- 
to tempo, ne fu ignorata l’esistenza. Quest’opera di poco va- 
lore in sè stessa , è notevole come primo saggio in tal genere 
r. per la dedica a Bartolomeo arcivescovo di Milano, nella 
quale l’autore critica amaramente le scuole di diritto del 
medio evo, e accusa Triboniano medesimo d’avere alte- 
rati gli scritti dei giureconsulti classici (8). 

(6) Vedi sopra questo Veneziano, Mazzucbelli , voi. II, P. I, p. aG{. 

(7) Arabrosii Catnalduiensis Epistolae lib. 6, ep. 7 ad Frane. Barharum, 

p. 284 s ed Mehus: Nicol aus noster ad te misit Ciceronis epistola s 

ad Atticum. . . Quumque ante paucot dies cuperet graecas literas Ptmdec - 
tarum tibi transcribere , rei difficili tate victus desii. Sunt enim i/li libri 
velut ex sacrario Minervae preferendi , nec sine Alagistratum permissu in- 
spicere illos est lieti um , quod imperi tu/n vulgits nescio quid illos esse ar- 
bit retur. Persistei tamen ili e tnorem alias tibi gerere nec quidquam mis - 
sum faciet di/igentiae ad id ejjìciendum. . . Fior ex nostro Monasterio XI 
mariti. 

(8) Vegio dice in questa dedica : . . . Credidisti Tribunianae ut ex om- 
nibus collegis tuis unum te ad pel lem , crededistine et tibi et posteritati con- 
iai ere dum ob misti tot illustrium scriptorum congestos labore s , tot opera 
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IV. LORENZO VALLA. 

Lorenzo Valla uno dei restauratori della letteratura an- 
tica , nacque a Roma sulla fine del decimoguarto secolo , 
e morì nel i ^^ 7 * composto un’opera intitolata: Ele- 
fantine Latinae l infilar Libri Sex, de’ quali il sesto (c. 

contiene note spesso critiche sopra i giureconsulti 
classici. Queste note hanno dato luogo a molte controversie 
raccolte nell’ opera intitolata : Opuscula Varia de Laiini- 
/ tate Ictorum Velerum ed C. A. Duker. Tra j 1761, 8. 

V. ANGELO POLIZIANO. 

Angelo Poliziano nacque a Montepulciano nel i/j 54 , e 
morì a Firenze nel i 4 o 4 * 1 ° non debbo occuparmi qui nè 
della vita nè dei lavori di quest’uomo celebre, ma soltanto 
di quello che ha fatto per la scienza del diritto. Alcuni 
reputano Poliziano un grande giureconsulto ; altri gli nicgano 
assolutamente questo titolo (9) ; ma per dire il vero, Po- 
liziano era un filologo che non si occupava degli scritti 
de’giureconsulti che come parte importante della letteratura 
classica, il che ha detto egli medesimo con molta giustez- 
za (10). Nondimeno Poliziano dee tenere un luogo in questa 



cae/itus demista , tan/arn denique quam quanti nunc emeremus eìegantiam ? 
existimabas ut opinor plurimum ccnducere militati studentium , si quod 
antea in multitudinem tractatuum tardius ejficerent , coangustatis postea li- 
bris citius ad s equi pnssent Sed longe secus ac persundebas libi ces- 

siti quis narnque nesciat infinita s et non numquam meptas vnnasque interpre- 
tationes adversasjue sententias quibus nulta fere lex exempla est , ec. 

(9) Vedi Mcncken , Hisl. Poliliani , Lips. i?36 , Hugo Gelchrteogeschichtc 
3* ed. p. 201. 

(10) Poliliani Lamia, p. tJGo, ed. opp. Basii. i553, f. : Rogo voSy adeo- 
n' esse me insolentem putatis , aut sto/idum , ut si quis Jurisconsu/tum me 
saiutet y aut medicami non me ab eo desideri prorsus credami Cotnmen- 
tarios tornea jam diu. .... simul in jus ipsum civile y simu/ in medicinae 
auctores pari uria et quidem rnu/tis vigili is , nec aliud unde mi hi nomea po- 
stulo , quam grammatici. Questo scritto è del i.{83 ( Panzer V , 3o8 ), t 
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storia poiché la grande opera che aveva cominciata ha avuta 
molta influenza sulla scienza per la ricchezza dei materiali 
e l’autorità del Suo nome (n). 

Poliziano erasi proposto di fare un commento puramente 
filologico delle fonti del diritto (12) e una edizione critica 
dei testi , col soccorso di Bartolomeo Socino , che egli sti- 
mava moltissimo ( 1 3 ). Sono stati trovati nelle sue carte , 
materiali preparati per queste due opere, che certamente 
dovevano essere riunite. Poliziano aveva scritto un apparato 
in margine a un esemplare delle Pandette , di cui possedeva 
varie edizioni. Questo esemplare , perduto da lungo tempo, 
fu ritrovato nella metà del decimottavo secolo, da un mer- 
ciajo , ed è al presente nella Biblioteca Laurenziana di 
Firenze ( 1 4 )- Pietro Vittorio che aveva avuto nelle mani il 
Digestum Novum di Poliziano , aveva copiato una parte 
delle note sul suo esemplare. Questo esemplare trovasi ora 
nella Biblioteca reale di Monaco. 

Quando si esamina il lavoro di Poliziano , reca maravi- 
glia di trovarlo tanto incompleto. Certamente poteva omet- 
tere le varianti del manoscritto di Firenze, che non appro- 
vava , ma quello che si concepisce difficilmente , non riporta 
le iscrizioni che sono completissime nelle Fiorentine, se- 

(11) Trovatisi nelle opere (li Poliziano varii luoghi relativi alla scienza 
del diritto, eccooe la noia: Misceli, c. 4’ Episl. liti, io, cp. 4 (descrizione 
del Ms. di Firenze). — Misceli. c. q3 , 78, 83, 9 j , 4» * e Episl. lib. 2, ep. 
25 ( correzione della Conci. Ornncm e di varii testi delle Paudeltc , secondo il 
Ms. di Firenze). — Misceli, c. 77 ( sull' ortografia secondo il testo delle Pan- 
dette). — Misceli, c. 84» Epist. lib. io, ep. 4 ( sulla parafrasi di Teofilo ). 

(12) Politiani Epist. lib. io, cp. 4 *• Qua propter operae preli uni mejuc- 
tur uni credidi , si Commentario s aliquos evigiiarem , t/uibus in integrum cor- 
rupia diu lectio resi itueretur , et / inguae Latìnae vis, t/uac tota pene in Le- 
gibus est , cxplicaretur. 

(13) Politiani, Episl. lib. V, ep. 9. 

( 1 4) ^ on bo veduto questo esemplare. E ne parlo qui secondo le notizie 
comunicatemi dal mio amico Pietro Capei di Firenze e secondo due opere di 
Bandini: ragionamento istorico sopra le collezioni delle fiorentine Pandette 
falle da Angelo Poliziano. Livorno, 17G2, 4- Bandini Calai. Codd. Latin , Bibl. 
Laurent. Medie. T. 4 (Fior. 1777, f. ) p. 8, 20. 
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nonché fmo al 4 ' libro delle Pandette (i!>). Quanto ai testi 
greci gli ha raccolti con diligenza (iG). Ma un difetto più 
grave di Poliziano è di riferire spesso inesattamente le ci- 
tazioni delle Fiorentine (17). Nondimeno non si dee giudi- 
care con troppa severità, poiché se fosse vissuto, avrebbe 
egli medesimo conosciuto il bisogno di completare e di 
rettificare il suo lavoro (18). 

Veggasi quello che ho detto sopra circa la copia di 
questi manoscritti fatta da Bolognino. Quanto ai materiali 
die Poliziano aveva preparati per il suo commento , la 
maggior parte sono note sulla critica dei testi , o spiegazioni 
secondo i luoghi corrispondenti delle fonti (19). 

VI. POMPONIO LETO (20). 

Pomponio Leto , figliuolo naturale d 1 uno della famiglia 
dei Sanseverini , nacque in Calabria nel 1^2.8 e mori a Roma 
nel 1498- Fu scolaro del Valla e si occupò principalmente 
dello studio dell’arte degli antichi (21). La sola delle sue 
opere di cui debba trattar qui, ha per titolo: De Romania 



(15) Band ini Ragionamento p. xxxvii. — Capei dice che la L. 29 de re- 
cepii» ( IV , 8 ) è Pii 11 ima ove Poliziano abbia messa P inscrizione in margine. 

(16) Bandini Ragionamento., p. xxxvm. 

(17) Eccone due esempi. Nella L. (>, § 1 , de adqu. posi, il ras. di Firenze 
ha: tri magis intei ligi , P ediz. del i$85, ha: inte/lìgit. Poliziano cangia la 
buona legione intei ligi in intelligitur ( che scrive con abbreviazione ). L'ediz. 
del 1494 ha intelligitur e Villorio non intendendo l’abbreviatura di Poliziano, 
pone come variatile delle Fiorentine intel/igit. — L. 3 , pr. uli poss. Le fio- 
rentine hanno: neuter nostrum oincetur. Le ediz. del i485 c «494 seguitano 
la medesima lezione; nondimeno Poliziano e Vittorio, danno neutrum come 
variante delle fiorentine. 

(18) È stato veduto, voi III , § 164, quanto fosse difficile di consultare le 
fiorentine. Queste difficoltà possono ancora servir di scusa a Politiauo. 

(19) Bandini, Ragionamento, p. xx.xix-xi.il, ne cita esempi. — Augustin, 
emend. IV, 14 riporta con elogio uno di questi confronti fatti da Poliziano. 
— Vedi sopra, p. 24*1 il singolare errore di Bolognino. 

(ao) Il suo vero nome era Giulio o Pietro. È esso medesimo che dipoi 
prese il nome di Pomponio Leto e alcuna volta di Sabino. 

(21) Blume, Iter Italicura , Voi. Ili, p. ai3. 



Digitized by Google 



PnECUHSOM DELLA MUOVA SCUOLA. !!5S 

Magistratibus , Sacerdotiis , Jurisperitis , et Le gibus , ad. 
M. Pantagathum. E un saggio isterico molto breve e 
molto imperfetto. Così, a cagion d’esempio, il capitolo 
De Jurisperitis , non è die un misero estratto d’un fram- 
mento di Pomponio (L. 2 , de origine Juris). 

VII. AIMARO RIVALLIO. 

Aimaro del Rivallio , signore della Rivalliera , figliuolo 
di Guido del Rivallio , presidente a San Marcelino in Dei- 
ficato, nacque sotto il regno di Carlo VII, e viveva an- 
cora nel_ 1 535. Fu consigliere al parlamento di Grenoble, 
ed ivi finiscono le nostre notizie circa la sua vita. 

Ha composto alcune opere delle quali una sola appar- 
tiene al mio soggetto : 

Civilis Hislorie Juris s. in XII tab. Leges Comen- 
lariorum libri quinque. Historiae ilem Juris. Pont. Ltber 
Singularis. 

Quest’opera è divisa in cinque libri: I, Istoria dei Re. 
II, Decreti del popolo; restituzione e commento della legge 
delle Dodici Tavole. III, Senatoconsulti e Editti. IV, Sto- 
ria degli Imperatori. V, Esamina degli antichi Giurecon- 
sulti. — La storia del diritto canonico è molto più incom- 
pleta che quella del diritto romano. 

Quest’opera notevole, non ostante i suoi difetti, come 
prima che sia stata fatta sulla storia del diritto, è stata compo- 
sta secondo il frammento di Pomponio (L. 2 , de orig. Juris) 
e col medesimo ordine. Il secondo libro è il più lungo e 
migliore. La restituzione della legge delle dodici Tavole , 
che è la più antica che si conosca, non ha molta critica, 
e dei quindici capitoli di che è composta , la metà appena 
è autentica. Gli autori che dipoi hanno trattato il mede- 
simo soggetto se ne sono serviti molto. 
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Vili. ELIO ANTONIO NERBISSENSE. 

Elio nacque nel 1 44 2 a Librila o Librija in Andalusia; 
ilopo aver studiato il diritto a Salamanca e a Bologna , 
professò a Salamanca e ad Alcali dove morì nel i 522. Bi- 
mane di lui un’ opera che , stampata per la prima volta a 
Salamanca , nel i5oG, è stata spesso ristampata dipoi sotto 
questo titolo: Santissimi Juris c/V. Lexicon, ab Ani. 
Nebrissensi . • . adversus insignes Accursii Leguleji er- 
rore s editum. 

E un dizionario incompletissimo e senza metodo. La 
confutazione degli errori di Accursio vi tiene pochissimo luo- 
go, sebbene il titolo prometta il contrario. L’autore, nella 
sua prefazione, inveisce, dicesi, contro la barbarie dei giu- 
reconsulti del suo tempo (22); ma questa prefazione non 
trovasi che nella prima edizione. 

IX. ALESSANDRO DA ALESSANDRO 

Nato a Napoli nel 14G1, Alessandro ebbe per maestro 
l 'il elfo; dapprima fu avvocato; ma abbandonò questa pro- 
fessione, per gli abusi che trovò nell’amministrazione della 
giustizia (23) ; la sua vita è poco conosciuta , perchè l’ opera 
che ha fondata la sua fama non fu pubblicata che nel i 522, 
un anno prima della sua morte. 

Quest’opera, intitolata Genialium Dierum Libri S ex , 
c stampata per la prima volta a Roma, nel iÒ22 , fol. , è 
stata spesso commentata , e nella medesima forma degli 
autori classici (24). Composta col medesimo ordine di quella 
di Aulo Gellio , attesta la scienza del suo autore. Vi sì tro- 

(32) CharJon de la Rocbclte , Mélange* de Critiquc, T. Il, |». 198-aoi , 

(a 3 ) Alex, ab Alex. lib. 6, C. 7, T. Il, p. 5 oa. — Ne cila esempi no- 
tevoli: 

( 3 ^) Tiraqaelliis ne ha fallo un commento sollo il lilolo dì Semestri * , 
slarup. a Lione nel i 58 f», fol. — La migliore ed. di Alci- cui» noli» varioiutn 
C quella di Lugd. Bai. 1673, 2 } T. 8. 
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vauo ricerche filologiche sopra varii frammenti delle Pan- 
dette, e nua restituzione della legge delle Dodici Tavole, 
di cui quasi tutte le parti sono autentiche. Gli autori che 
dopo hanno trattato il medesimo soggetto , non hanno con- 
sultato questo eccellente lavoro. 

X. PIETRO EGIDIO 

Pietro Egidio , nato a Anversa, nel i 486 , fu discepolo 
di Erasmo e amico di Moro; segretario della municipalità 
di Anversa nel 1 5 10 , morì nel 1 533. Lo nomino qui come 
il primo editore che siasi occupato del diritto Antegiusti- 
nianeo ; pubblicò nel uno dei molti compendi del 

Breviario Visigoto, fatti nel medio evo. 

XI. PIO ANTONIO BARTOLINO. 

Bartolino è conosciuto per una piccola opera intitolata: 
Corriguntur in hoc opuscolo LXX loca in jure Civili 
el seplem legum novae et vere sententiae aperiuntur, s. 
1. e a 4*- Queste correzioni, fondate unicamente sulla gram- 
matica e sopra congetture, sono state confermale in gran 
parte del manoscritto di Firenze ; ma hanno un grande 
valore per i tempi in cui sono state fatte. Vi è aggiunto 
un commento sopra sette leggi e un compendio della storia 
degli imperatori. 

XII. BARTOLOMEO RAIMONDO. 

Non si sa altro di Bartolomeo Raimondo, se non che 
si è occupato , verso la fine del decimoquinto secolo , d’ una 
edizione critica delle Pandette con tui commento (a5). 

(25) Cataneus ad Plinti Epist, lib. 9, ep. 28 in fine: . , . . . Poitea Bar - 
tholomaeus Raimundus , qui Parici cela j in aeterem lectionem restituii , et in 
0os novas annotationes parai , nos in majorem ejuj cognitionem induxit. Il 
commento di Calanco è slato stampato per la prima volta a Sfilano nel i5o(ì. 
lìti è sopra ciò che si fondano le tuie congetture sul tempo in cbe visse Rai- 
mondo. 

Satinar, Vol. Il, P. IL 79 



Digitized by Google 




CAPITOLO LIX. 



2. ili 



XIII. NICCOLO DI EYERARDO. 

Niccolò di Everardo nato nel i/j 6 a a Gripskerk, presso 
Middelborgo iu Zelanda, studiò a Lovanio, e prese il grado 
di dottore nel i/Jq 3 ; esercitò dipoi funzioni giudiciaric e fu 
presidente del tribunale supremo di Milines, dove morì 
nel i 53 a. 

E autore d’ un’ opera notevole intitolata : Topica , s. 
de Locis Lepalibus , stampata per la prima volta a Lovanio 
nel i 5 i 6 , fol. e spesso ristampata dipoi, fe un trattato 
sulla dialettica del diritto, di cui l’autore cerca determinare 
i limiti mediante l’esame critico delle principali argomen- 
tazioni usate dai giureconsulti. L’introduzione ( Praeambula ) 
contiene una teorica completa dell 1 argomentazione. Questo 
trattato è notevole come tentativo ardito di affrancare la 
scienza del diritto dalle pastoje scolastiche. Niccolò sì fonda 
sopra gli autori dell’ antichità , Cicerone , Boezio e Quinti- 
liano , ché considera dal lato filosofico e in ciò si distingue 
dagli altri riformatori dei quali parlo in questo Capitolo. 
Nondimeno non esclude i materiali forniti dalla Storia ; ma 
vuole solo che si scelga con intelligenza e discernimento. 
Se Niccolò avesse avuto imitatori sarebbe divenuto capo 
d 1 una nuova scuola , ma il suo libro è rimasto come opera 
originale e senza influenza per la scienza. Si potrebbe forse 
paragonare il trattato di Niccolò ai Brocarda degli antichi 
glossatori ; ma con questa differenza , che spesso i Brocarda 
si fondano sopra una falsa applicazione dei principii, men- 
trechè il trattato di Niccolò si fonda sopra una critica sicura 
c sopra profonde ricerche. 

Niccolò ha fatto pure una raccolta di 247 consulti, stam- 
pata a Francoforte nel 1577. 
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Reputo dover terminare questa storia esaminando gene- 
ralmente il periodo che ho percorso e quello che succede. 
Questo sommario s’appicca naturalmente a quello che ho 
già fatto per il duodecimo secolo e per la prima metà del 
decimoterzo; ma non è senza interesse esaminare quale 
fosse nei due secoli seguenti il destino delle opere dell’an- 
tica scuola. 

A. Esegesi delle fonti del Diritto. — Eia glossa di 
Accursio divenuta base dell’ insegnamento fece dimenticare 
completamente le glosse de’ suoi illustri predecessori ; ma 
vi furono altre opere che si divisero l’ autorità ccn la glos- 
sa. Però con Accursio gareggiano Cino, Alberigo, Bartolo, 
Giasone ; e in secondo ordine, Saliceto, Fulgoso, P. Ca- 
strense, Tartaglio, Francesco Aretino e Filippo Decio. 

B. Opere dornmaliche. — Ho già notato come sintonia 
della decadenza della scienza , l’ uniformità che successe ai 
generi di composizioni tanto varie degli antichi glossatori. 
Ciò che pone principalmente il decimoterzo e decimoquarlo 
secolo molto sotto al duodecimo , è che i trattati sistema- 
tici del diritto, de’ quali i progressi naturali della scienza 
avrebbero dovuto moltiplicare il numero , furono per così 
dire, abbandonati. Il merito dei lavori dommatici dimi- 
nuisce conforme alla restrizione del loro oggetto, e ap- 
pena possiamo allegare in questo genere i trattati di Bar- 
tolo, un trattato di Baldo e alcuni scritti di Cepolla. 
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C. I trattati di procedura e le raccolte di forinole cad- 
dero in totale dimenticanza, eccettuati quelli di Tancredo 
e di Roffredo. Da altra parte lo Speculum di Durante con 
le aggiunte di Giovanni di Andrea e di Baldo ottenne un’au- 
torità quasi esclusiva; è vero che tutto trovavasi in que- 
st* opera : teoria del Diritto , teoria della procedura, forino- 
le , diritto criminale, diritto canonico ; e la mancanza di 
ordine e di metodo era conforme allo spirito del secolo. 
— Le opere di Rolandino, specialmente destinate ai no- 
tari , hanno avuta per lungo tempo autorità esclusiva. 

D. Un nuovo genere di composizione , particolare al 
decimoquarto e decimoquinto secolo , sono i consulti. Gli 
antichi glossatori ne avevano dati qualchevolta ; ma dipoi , 
alcuni giureconsulti fecero di tale lavoro la loro principale 
occupazione , e ne pubblicarono essi medesimi le raccolte. 
Questo nuovo ramo della letteratura del diritto è impor- 
tantissimo, e non ha ottenuta tutta l’attenzione che me- 
rita. I giureconsulti più celebri in questo genere sono, in 
primo luogo: Oldrado, Baldo, Tartagno, dipoi Bartolo, 
Saliceto, Fnlgoso, Castrense, Fr. Aretino, i Socini, Fil. 
Decio e Giasone. 

Se ora, pervenuti alla fine del decimoquinto secolo, 
ragguarderemo al seguente periodo , riconosceremo che tutto 
già annunziava una riforma completa nella scienza del di- 
ritto. Da lungo tempo le altre scienze avevano fatto im- 
mensi progressi , e la scienza del diritto non poteva rima- 
nere estranea a tale movimento, sebbene cause particolari 
l’avessero impedita fino allora di sentirne l’influenza. Ab- 
biamo veduto nel capitolo precedente , che già alcuni giu- 
reconsulti avevano compresa la necessità d’una riforma e 
i mezzi di compirla. Alla fine del decimoquinto secolo va- 
rie circostanze riunironsi per favorire lo stabilimento d’una 
nuova scuola, e in primo luogo la scoperta della stampa, 
che permise ai giureconsulti di possedere e di conoscere 
tutte le fonti del diritto. La stampa rese accessibile lo stu- 
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dio della letteratura classica, e gli permise di ricavarne 
frutti che non potevansi sperare prima , senza una riunione 
di circostanze rarissime. Nondimeno non bisogna cre- 
dere che tale riforma siasi effettuata subitamente. Come 
nel decimoquinto secolo, il bisogno d’ una riforma, sen- 
tito e spesso manifestato, non aveva potuto superare il 
metodo preponderante , così nel secolo decimosesto , que- 
sto metodo continuò a sussistere non ostante il trionfo del 
nuovo. Non fu solo un conflitto fra due dottrine contra- 
rie ; i capi medesimi della nuova scuola lasciarono la ri- 
forma imperfetta. Nelle loro lezioni rimasero per molto 
tempo ligi all’antico metodo , mentre che le loro opere 
propagavano i principii della nuova (i) ; ed era riserbato 
ad un’ altra generazione di finire la loro opera , applicando 
la riforma all’ insegnamento. ' 

La storia di questa riforma non entra nel disegno della 
mia opera, ma debbo esporre alcune osservazioni sulla tran- 
sizione dell’antica scuola alla nuova. Gli autori moderni 
riguardano ordinariamente questo fatto come trionfo del 
buon metodo sul cattivo. In questa opinione gli scritti ante- 
riori ad Alciato non esistono per la scienza ; i giureconsulti 
del decimosesto secolo hanno raggiunta la perfezione e non 
ci rimane altro che continuare e completare la loro opera. 
Questa opinione non e meno contraria alla verità che fu- 
nesta alla scienza. Io son lontano dal volere spregiare i 
grandi giureconsulti del decimosesto secolo , e in un senso 
si può dire che Cujaccio non abbia rivale; ma la scienza 
è più vasta del più gran genio, e la gloria d’un uomo o 
d’una epoca non ci debbe render ciechi sopra ciò che loro 
manca. Se saremo ben convinti di questa verità , riconosce- 
remo che il decimosesto secolo ha avuta pure la sua parte 
esclusiva , e anderemo a cercare altrove modelli senza 
badare ai difetti o alla forma che oscurano un merito af- 
fatto speciale. 

(i) Pere». Alciato e Za»io.— Cf .Dii Rechi de» Beiities, p. XVIII, Pi. 4- 
5* ed. 
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Siccome la vita della scienza non è altro che uno svi- 
luppo progressivo, non si può avere intelligenza completa 
di veruna delle sue parti senza sapere come si collega al 
totale e quale luogo vi tenga. Il solo metodo veramente 
scientifico consiste dunque a coordinare la massa immensa 
dei materiali che compongono al presente la letteratura del 
diritto, cominciando dai più antichi e continuando questo 
studio fino a’ nostri giorni. Allora soltanto potremo fare una 
scelta libera e indipendente fra quei materiali e formarne 
un nuovo edificio. Studiata diversamente, la letteratura del 
diritto ci opprime e tiranneggia. 

Appare da ciò, di quale importanza sia la storia dom- 
malica per la scienza del diritto. Ma voler conoscere la 
storia dommatica senza basarla sulla storia letteraria , è im- 
possibile quanto voler progredire in filologia senza gram- 
matica. 

Se dunque la seconda metà di quest’ opera è una vera 
storia letteraria, dove ho mirato principalmente a caratterizzare 
le opere , è perchè voleva render accessibile una parte im- 
portante della letteratura del diritto , fin qui poco conosciuta 
e studiata. Con questo fine ho dovuto ristringermi alle 
principali opere, senza trascurare nondimeno le altre d’un 
ordine inferiore ; poiché per penetrare lo spirito d’ un'epoca, 
bisogna abbracciare in un punto le sue varie produzioni e 
valutare la differenza de’ loro meriti. 

Le cause dalle quali dipende il destino delle scienze, 
come quello delle nazioni , ci sono in gran parte ascose ; 
ma se la scienza del diritto dee prendere a dì nostri nuovo 
aspetto, queste ricerche storiche non le saranno inutili. Di 
fatti credere alla possibilità d’un progresso per la scienza 
senza tener conto del passato intieramente, o credere che 
si possa comprenderlo senza studiarlo profondamente in sè 
stesso , è essere preoccupato da un errore vano insieme e 
pericoloso. 
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Accoltis, vedi Franciscus. 

Afplictis (Matteus de), nato a Napoli nel 1 44® > t a ^ a “ 
poli nel i528. Fu primamente professore; esercitò di- 
poi funzioni importanti nella magistratura ; ha scritto 
sul diritto napoletano e sul diritto feudale, e in diritto 
romano , sul lib. 7 Codicis (?). — Giustiniani, T. I, p. 
/(-i 5, T. Ili, p. 3o/|. — Laspeyres sopra i Libri Jeu- 
dorum, p. 117 , /\o8. 

Albergottus, vedi Franciscus. 

Aj.behicus de Rosate, vedi, cap. LII. 

Aldricus. E stato spesso confuso con Albericus; è stato 
detto che sia nato in Inghilterra, ma la parte che 
prese ai pubblici affari di Bologna farebbe invece cre- 
dere che fosse bolognese. Non ebbe mai il grado di 
dottore , i documenti lo chiamano sempre magister. 
Non rimane di lui alcuna glossa e gli autori che citano 
le di liii opinioni parlano delle sue lezioni orali. 

Alexasdf.r de Imola s. Tartagnus, nato a Imola nel i4^4 
o i/|2.3. La sua famiglia dicevasi de’ Tartagni. Ricevuto 
dottore a Bologna nel i445, aveva avuto per maestri 
Giovanni da Imola, Giovanni di Anania, Angelo Arc- 
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tino , e Paolo di Castro. Professò con più zelo che ta- 
lento a Pavia , a Bologna , a Ferrara e a Padova. I suoi 
discepoli più celebri sono Giasone , Bartoìommeo So- 
cino, Bolognino e Lancellotto Decio. Le sue lezioni sul 
Digestum Vetus, l’ Infortialum , ec. sono state stampa- 
te. Morì nel 1 4 77 * E cc0 d suo epitafio secondo Ribi- 
sch, N. 64 : Alexandro Tartaglio Imolensi legum 
veriss. ac Jidlss. Interpr. Q. V. ann. UII , Jìlii pien- 
tiss. p. op. b. m. pos. ob. ann. M. CCCC. = LX.XV II . 
— Diplovataccio, N. 262. — Panzirolo, lib. 2, c. 112. 
Fabricii Bibl. Med. Latin, ed. Mansi, T. I, p. 65 . 

Alfanus de Perugia (Jo. Bapt.) avolo di Bartolo, scrisse 
nel i 44 ® j un tratta, ° de arbitriis et compromissis (Tract. 
un. j. Ili, 1 ). — Panzirolus, II, 67, dice a torto che 
fosse figliastro di Bartolo. — Vermiglioli scritt. Peru- 
gini, T. I, P. 1, p. 38 . 

Àlfarls (Tiudarus) vedi, Tindarus. 

Alvarottus (Jacobus), nato a Padova nel i 385 , professore 
a Padova e magistrato a Fireuze e a Siena , f a Padova 
nel i 453 . Il suo commento su i Libri Feudorum è 
stalo stampato. — Diplovataccio , N. 232 . Mazzuchelli, I, 
1, p. 548. — Laspeyres sopra i Libri Feudorum, p. 
112, 4 o 3 . — Cramer civil. Magazin, III, 121. — Shra- 
der, fol. 9 riporta l’ epitafio d’ Alvaroto. 

Andre a f. (Johannes) vedi cap. LI. 

Andreas (Ciaffi) Pisanus , viveva verso la metà del dicimo- 
quarto secolo. E citato da Bartolo e da altri autori. — Di- 
plovataccio , n° 137. — Pauzirolus, II , 53 . — Memorie 
d’illustri Pisani, T. IV, p. i\i , T. I, p. 3 18. 

As gelus Aretinus s. de Gambiliombus , nato ad Arezzo, 
dottore nel 1422, giudice e professore in varie citta, 
-{- a Ferrara dopo il 1 45 1. Sue opere : 1, De Malefici» 
(stamp. nel 1472)5 come in Institutiones (stamp. nel 
1480)5 3 , Consilia (stamp. Catal. Libr. Irap. Bibl. Reg- 
Par. T. VII, p. 173, N. 1799). — Diplovataccius, 
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n* 2.4 i . — Mazzuchelli , i, 2, p. 998. — Tirahoschi, 
T. VI, L. 2, c. 4 5 § 16. (Fabric. i, ìoo, 3 , 16, 6, 
346 . Jugler. Ms. i, 67). 

Angelus de Periglis, nato a Perugia , vi professò: f i/|/|6 
o i/J47* — Diplovataccius , n* 236 . — Bini,, voi. i, 
p. 334 , 33 y. 

Angelus de Ubaldis , fratello minore di Baldo , nacque nel 
1.328, dottore nel i 35 i; professò a Perugia, a Bologna, 
a Firenze e a Roma , -f - nel 1407- I suoi scritti sulle 
principali fonti del diritto sono stati stampati. — Di- 
plovataccius, n° 170. — Panzirolus, lib. 2, c. 71. 

Arena (Jacobus de), nato a Parma, professò a Padova, a 
Napoli, a Reggio e a Siena. I suoi molti lavori esege- 
tici sono curiosi perchè caratterizzano il tempo in cui 
viveva. E sono aggiunte alla glossa, redatte sopra le 

' sue lezioni, e intitolate nei mss.: Lecturae o Additia- 
nes. La maggior parte sono state stampale. — Mazzu- 
chelli, V, 1, P. 2, p. 990. — Sarti, P. 1, p. a 4 o. — 
Aliti memorie degli scritt. Parmigiani, T. 1 (1789) p. 
237. — Colle, storia dello studio di Padova, voi. II, 
p. 2g-38. 

Àhetinus, vedi. Angelus. 

Aretinus, vedi Franciscus. 

Aurbach , AuRPACn , Urbach (Giovanni di), giureconsulto, che 
viveva a Lipsia nel XV secolo. Opera sua : Processus 
Juris, stampato in varie ediz. del Vocabularius Juris 
e del Modus Legendi. — Adelung, sopra Jocher, B. 
I, § 1270. 

Bagarottus, nato a Bologna, dottore nel 1206. Le sue 
opere , tutte relative alla procedura , non hanno molto 
valore. — Mazzuchelli voi. II, 1, c. 1, p. /jo. Sarti, 
p. 1, p. 107. 

Baila (Heuricus de) nato a Bologna , dottore nel 1669. 
Ha composto un trattato sulle Azioni. — Sarti , P. 1 , 
p. 63 , 64. 

Savigrt, Vol. Il, P. II. 
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Bartiioi,. Baldikottus, do Pistoia professore a Pisa , dui 
i/Jt.'i al 1 48o , ha scritto sul Digestum Novum , e in 
oltre, sopra Persio e Dante. — Zacharia, Bibl. Pisto- 
riensis, p. 166. — Mazzuchelli li, 1, p. i 3 g. — Fa- 
hroni , voi. I, p. 223, 384 > 385 . 

Baldus Bartolipìus s. Novellus, nato a Perugia nel 1408, 
•f 1490? professore a Perugia e a Pisa , e celebre come 
scrittore. — Diplovataccio (suo scolare) 283 . — Muzzu- 
chelli, voi. II, c. 1, p. 4^2. — Fabroni, voi. I, p. 
i 83 , 186, 384 - — Bini, A'ol. I, p. 343 . — Vermiglio^ 

T - r ’ p- '?{ 

Baldus (de Periglis), figliuolo di Angelo de Periglis. — Bini, 
voi. I, p. 34 o, 34 a. 

Baldus de L’baldis , vedi , cap. LV. 

Bahatterils (Barthol.) nato a Piacenza, professore a Pavia 
(1421) e a Ferrara, fece nel i 44 a un’opera sopra i 
Libri Feudorum. — Mazzuchelli, 11 , I, p. 232 . — Pa- 
rodi Elenchus privi!. Ticin. Studii, p. 118. — Brequi- 
gny, Notizie ed estratti dei Mss. della Bibl. del Re, T. 
VI, p. 35 1. — Laspeyres, sopra i Libri Feudorum, 
p. i 3 o. 

Barbuta, s. de Bartholomeo , s. Siculus, (Audreas), nato 
a Messina nel 1400 , -j - 1 4 79 a Bologna , professore a 
Bologna ; ha scritto più sul diritto canonico che sui 
diritto romano. I suoi Consilia hanno molta celebrila. 
— Diplovat. n° 263. — Mazzuchelli , II , I , p. 282. 
— Fantuzzi, T. I, p. 343 , T. IX, p. 37. 

Bartiiolomaeus de Capla, dottore nel 1278, f i328. Ecco 
la nota delle sue opere; I, Singularia; II, Quaestiones; 
III , Glosse sulle costituzioni del regno di Napoli. — 
Giannone Ist. Civ. del regno di Napoli , lib. 20 , C. 9 , 
§ 4 > — Origlia Studio di Napoli, T. I, p. 159-161, 
216. — Giustiniani, T. I, p. 2o3. 

Bartholomaeus a No vari a , scolaro di Io. Faber , ha fatto 
un comm. sugli Instituli. E certo quello stampalo sotto 
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il nome e nelle opere di Bartolo. — Panzirolus II, tii , 
e», 67. 

Bartiiolomaeus de Saliceto, di nobile famiglia Bolognese, 
-J- 28 die. 1412, profess. a Bologna, Padova e Ferrara, 
ebbe per discepoli F algoso , Alvaroto, Pietro da A11- 
charano, e Zarabella. Le sue principali opere , sono: I, 
Comm. sul Codice; II, sul Digestum Vetus; III, Con- 
silia. Tutti stampati. 

Bartolinus (Baldus), vedi Baldus. 

Bartolo, vedi, cap. LIII. 

Basir, Bazin (Thomas), nato a Ruen, fu magisler a Parigi, 
professore a Lovanio, vescovo di Lisienx, e favorito 
di Carlo YII , esiliato da Luigi XI, di nuovo professore 
a Loviano e vicario generale a Utrecht , dove morì nel 
1491. Opere: De optimo ordine forenses lites audiendi 
et diffiniendi, Ms. Par. 5 gyo a (editus a. d. 14^5). — 
Valerii Andreae, Fasti Acad. Lovan. p. i 65 . — Martin, 
Blieins Jalirb. des Prozesses, B. I, 5 , 3 1 5 . 

Bkllapertica (Pet. de) vedi cap. XLVIII. 

Belvisio (Jac. de), vedi cap. XLIX. 

Bertachihus de Fermo (Jo.) viveva nella seconda metà del 
XV secolo, esercitò in varie città le funzioni di magi- 
strato. Opere: Reperì orium Juris. — Dipiovai. n*. 278. 
— Mazzuchelli, II, p. 1025 . 

Bbrtrandus de Monte F avbstino , professore a Orléans e a 
Mompellier , e dipoi cardinale, i 348 , f Diplovat. num. 

1 44 , gli dà per errore il nome di Bernardo. — Mau- 
tua , num. 5 g. 

Blasio de Padua (Jo. B. de S.), vi professò, f 1492 a 
Brescia (Pancir.) o a Verona (Diplovat.) La sua migliore 
opera intitolata , De Actionibus è stata stampata. — 
Diplovat. num. 291. — Panzirolus , II , 118. — Papa- 
dopoli, T. I, p. 228. 

Boaterics (Petrus), discepolo di Francesco d’ Accursio, e 
professore di notariato nel 1292. La sua principale 
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opera , Comni. sopra Kolandino, è siala più volle slam- 
pala nelle ediz. della Somma di questo. — Mazzuchelli, 
voi. II, P. 3 , p. i3o 7_ — Fantuzzi , T. II, p. ao 3 . 

Borio ( Ubertus de ), nato a Bobio, professore a Parma 
nel 1227, dipoi a Vercelli e a Modena; uno de’ suoi 
scolari divenne papa sotto il nome di Martino IV. Le 
glosse di Uberlo sono segnate nei mss. Ub. Bo. . Ila 
fatto due piccoli trattati sulla procedura de’ quali uno è 
stato stampato. — Joaunes Andreae. — Trithemius , 
f. 64. — Affo, Memorie degli scritt. e lett. Parmigiani, 
T. I (Parma 1789, 4 ) p- 81, 89. 

Bologrimus ( Lud. ) vedi , cap. LVII. 

Bonaccchsius , fratello di Bartolo. Trovansi due de’ suoi 
discorsi in un ms. della Bibl. di Perugia, num. 1 3 1 . — 
Vermiglioli scritt. Perugini, T. I, P. I, p. 38 , lo fa er- 
roneamente nipote di Bartolo. 

Bosaccrso (Ubertus de) nato a Modena , scolaro di Azo e 
professore a Modena nel i 23 i. Opere, Tratt.de prae- 
ludiis causarum , ma il vero autore di quest’ opera è 
ignoto. — Johannes Andreae. ■ — Trithemius f. 64. 

Bomcoktius (Bonicoutrus) , figliuolo di Gio. di Andrea, pro- 
fessore a Bologna e decapitato nel 1 35 o , per aver co- 
spirato contro il governo della città. 

Bona guida , nato ad Arezzo, prima professore di diritto 
canonico , dipoi avvocato. Abbiamo di lui I , Summa in- 
troductoria Advocalorum; II, Gemma s. Margarita; III, 
De Dispensatiouibus. 1 ulte quest’ opere sono stampia- 
te' — Joannes Andreae. — Panzirolus lib. 3 , c. II. 

Brandt (Scbast. ) nato a Strasborgo nel i 458 , -j- i 5 m, co- 
nosciuto principalmente per le sue opere tedesche sulla 
procedura. Jocher. B. 1, 5 , 1337. Daz Prozetz 5 , 3 a. 

Brlmensis (Eilbertus ) autore d’un trattato sulla procedura 
in versi latini, il cui ms. è nella Bibl. di Vienna (Jtts 
Cau. 119). 

Bulgarinus ( Bulgarinius ) nato nel i 44 1 a Siena, professore 
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in varie università, f 1 497 - — Mazzuchelli, II, 4, p. 
2289. — Fabroni , voi. I, 240, 38 . r >. 

Buthio, Budrio ( Ant. de), nato a Bologna nel i 338 , f 
1408, dottore in diritto canon. I suoi Consilia sono 
celebri. — Diplovat. num. 182. — Mazzuchelli, II, 4, p- 
2268. — Fantuzzi, T. II, p. 353 . — Bini voi. I, p. i 35 . 
Buttrigarius ( Jacobus), nato a Bologna verso il 1272, dot- 
tore nel 1 309 ; ebbe Bartolo per discepolo , e morì di 
peste nel i 348 . Le sue opere sono stampate, ma danno 
idea poco favorevole dei giureconsulti del suo tempo. 

I, Lecturain Digestum Vetus ; II, Lectura in Codicem; 
III, de Àctionibus; IV, Quaestiones et Disputationes. 

Caccialupus ( Jo. Bapt. ) nato a Severino nella Marca di An- 
cona verso il 1420 ; ebbe per maestri Angelus de Pc- 
riglis e Joannes Periteci a Monte Sperello e Bartholo- 
maeus Sosinus per discepolo. Opere: I, Do Modo Slu- 
dendi ; II de Pactis ; III, Repetitiones ; IV, Varii scritti 
pubblicati nelle raccolte de’ Trattati. — Diplovat. num. 
269. 

Caepolla (Bartholo.) nato a Verona, è spesso detto Vero- 
nensis, f 1 4 ^ 7 - Ebbe per maestri Angelo Aretino e Paolo 
da Castro. Professò a Ferrara e a Padova ; le sue 
opere sono riunite sotto il titolo: Varii tractatns D. 
Bartholomaei Caepollae, Lugd. i 552 , 8. — Diplovat. 
num. 270. — Panzirolus, lib. a, c. 1 1 3 . 

Cahpecils (Joannes), nato a Mantova nel 1448 , f i 5 n; 
professore a Bologna e a Padova. — Diplovat. num. 
296. — Panzirolus, II, i 33 . — - Facciolati, l'asti, voi. 

II, p. 5 g. ■ — Facciolati Syntagma, p. 98. — Fantuz- 
zi, T. Ili, p. 41. 

Casus (Jo. Jac.), s. a Canibus, professore a Padova -f" 1 49 ° 
o 1494. La sua principale opera, De Modo Studendi, è 
stata stampata. — Papadopoli, T. I, p. 228. — Fac- 
ciolati, Fasti, voi. II, p. 41. 

Capra de Perugia ( Benedictus ) , professore nel 144 2 , f 
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1^70. — Diplovat. num. 2 54. — Fabricii Bibl. Meli. ed. 
Mansi, T. I , p. 2o5. — Bini, voi. I, p. 267. 

C assolo db Reggio (Philippus de), professore a Pavia e a 
Padova, f 1 3 gi . — Diplovat. num. 174. — Parodi Elen- 
clius, p. i'a 5 , 162. — Tiraboscbi, Storia, T. 5 , 

L. a , c. 4 > § 3 o. — Tiraboschi , Bibl. Moden. T. I , 
p. 4 • 9 - — Colle, Studio di Padova, voi. II, p. 123 . 

Cistelliowe, Castiglione (Christoph, de) nato a Milano nel 
i 345 , professò a Pavia , Piacenza, Torino, Parma, Sie- 
na, f a Pavia nel i 4 a 5 . Fu discepolo di Baldo e maestro 
di Fulgoso. Quantunque si vanti l’indipendenza delle 
sué opinioni , non si dee annoverare tra i precursori 
della riforma ( vedi cap. LX ). Alcune delle sue Repe- 
tizioni e de’ suoi Consilia, souo stati stampati. — Di- 
plovat. num. 177. — Argeleti , BibL Mediol. 1,2, 
p. 355 . — Parodi Elenchus Ticin. studii, p. 162. — Ti- 
raboschi, T. VI, lib. 2, c. 4, § 2. 

Castro (Paulus de) vedi cap. LVI. 

Cato Saccus, professore a Pavia, coetaneo di Paolo da Ca- 
stro, e amico di Filelfo. Le sue Repetizioni esistono 
nella grande raccolta. — Diplovat. num. 227. 

CtRNiris (Petrus de), dottore nel i 3 o 6 , e professorea Bo- 
logna, f i 338 . Ha scritto snl Liber Feudorum. — Sarti, 
T. II, p. 3 i. — Fantuzzi, T. Ili, p. 4 ^ 3 . — Laspeyres, 
p. 4 o 3 - 4 o 6 . 

Ciimjs, vedi cap. L. 

Cortes (Comes) de Perusio, concorrente di Baldo, ha scritto 
sul Digesto e sul Codice. Cominciò a professare sul Dig. 
Vetus li 18 ottobre 1 36 ^. Il suo commento sopra una 
parte dei Tres Libri, è stato falsamente attribuito a 
Bartolo. — Diplovat. num. 160. 

Corsf.cs della Corgsa ( Pet. Philippus ) , nato a Perugia 
nel 1420, professò a Perugia e a Pisa, f » 49 2 - — I 
suoi Consilia e le sue Leclurae sul Dig. Vetus e sul 
Codice sono stati stampati. — Diplovat. num. 284. — 
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Fabroui , voi. I, p. 181-184. — Bini, voi. I, p. 372. 
— Vermiglioli, T. I, p. 35 1. 

Cbispls d’Aquila (Joan. ) nato nel regno di Napoli ove eser- 
citò pubbliche funzioni. Professore a Padova -verso la 
fine del XV secolo. Opera : Termini Omnium Actionum, 
stampata. — Giustiniani , T. I, p. 277. 

Crotus de Gasale (Joan.) professore a Bologna, Pavia e 
Pisa. Viveva alla fine del XV e al principio del XVI 
secolo. Fabroni, voi. I, p. 177. 

Cima bus s. de Raimusdis de Cono (Raphael), discepolo di 
Christ. da Castiglione, professore a Pavia e a Padova, 
-f- 14^7. I suoi Consilia sono stati stampati (Cat. lib. 
impr. bibl. reg. Par. T. VII', p. 174, num. 1021 ). — 
Diplovat. num. 28G. — Parodi Elenchus, p. 148, iG 3 . 
— Tiraboschi, T. VI, L. 2, c. 4 > § 3 . 

Cuneo (Guil. de), nato a Cugneaux, in Liuguadoca, o a 
Cunq in Armaguac , f i 348 , professore a Tolosa e a 
Orleans, dipoi vescovo. Opere: I , Comm. sul Dig. Ve- 
tos; lì, Comm. sul Codice; III, De Muneribus ; IV, 
De securitate. Queste tre ultime sono alle stampe. 

Curtius, Corti (Frane.) di Pavia, professore a Pavia, f 
i 495, Zio di Frane. Curtius il giovine, che morì nel 
1 533 . — Diplov. num. 295. — Panzirolus , II, 119. 
— Tiraboschi, T. VI , L. 2, c. 4 ? § 32 . — Il suo 
epitaffio è. riportato da Schrader, fol. 356 . 

Daxasus, Damascus, Damasius , nato in Boemia, secondo 
Durante, in Ungheria secondo Diplovataccio , canonista, 
visse a Bologna. Opere, stampate: I, Ordo Judiciarius; 
II , Brocarda 3 . rcgulae Canonicae. — Johannes An- 
dreae. - — Sarti , P. I , p. 3 o 6 . 

Decius (Philippus), vedi cap. LVII. 

Dbcius (Lincellottus), vedi cap. LVII. 

Dkfontaises (Pierre), magistrato che viveva al tempo di 
San Luigi. Opera: Le Conseil que Pierre Defontaines 
donna à son ami ; sono frammenti delle Pandette e del 



1 by Google 



TAVOLI ALFABETICA 



51751 

Codice , raccolti senza metodo, e tradotti in francese. fi 

(Quest’opera è stampata infine di Joinville , Histoire de p 

Saint Louis, ed. di Ducangio , Par. i 665 , f. P. 3 , p. p 0Kg 

^ 3 . — 160. • — Dupin , Notices llistoriques, ec. (in fine A 

a Camus , lettere sulla prof, d’ Avvocato, 5 * ed. , T. 1 ). P 

Borsa (Bernardus), nato in Provenza, amico e discepolo F ()M 

d’ Azo, professore a Bologna. Ha fatto un trattato di r 

procedura intitolalo : De Libellis et conceplione libello- P' RA 

rum , ove ogni azione è spiegata con una formula ; è 
la prima opera in cui sia adoperato questo metodo. — 

Johannes Andreae. — Trithemius, f. 64. — Sarti, P. 

1, p. 127. 



Fasoi.us, Fasiolus, Fazeolus , Faxolius (Joannes), nato a 
Pisa nel 1223 , professore, capo supremo della repub- 
blica di Pisa (Anziano), ambasciatore. Opera : De Cau- 
sis Summariis ; la sua Somma de Feudis è perduta. — 

Sarti, P. I, p. 168. — Memorie istor. di Illustri 

Pisani, T. Il, p. ifi 5 -ao 4 (per Gius. Yernaccini). 

F elibus , Feliuus , Sandeus, nato nel i 444 ) a Felina, nella 
diogesi di Reggio, professore a Ferrara e a Pisa, Au- 
ditor Rotae, vescovo di Penna , dopo Lucca dove mori 
nel 1 5 o 3 ; piuttosto canonista che civilista •, celebre come p 

possessore d’ una biblioteca importante , che legò al ca- 
pitolo della cattedrale di Lucca, e che esiste anco al 
presente. — Diplov. num. 291. — Fabricius, Bib. Med. 
ed. Mansi, T. II, p. i 5 o. — Tiraboschi, T. VI, 1 . 2, 
c. 5 , § 16-17. — Fabroni, voi. I, p. i 38 , 379, 38 i. 

— Blume, Iter Italicum, voi. II, p. 96. , 

Ferrarus (Joan. Petrus de), nato a Parma, professore a 
Pavia nel i 38 g. Il suo libro, intitolato: Praclica, rac- 
colta di formole, con un cornai è stato stampato per 
la prima volta nel 1 47 ^. — Diplovat. num. 191. — 

Panzirolus, li, 75. — Parodi Elenchus, p. i3i. 

Fostaha (Hugolinus), nato a Parma, viveva nel 1285. An- 
tichi autori citano di lui delle Questiones c DUtinc- 
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tiones. — Affi), Memorie di Parmigiani, T. I, 

P- a3 4- 

Forr.agmnis ( Philippus ) , di Bologna figliastro di Gio. di 
Andrea. — Diplov. uum. 236 (art. di Jo. Andreae). — 
Fantuzzi, T. Ili, p. 336. 

FoRMir.uFfis (Thomas de), di Bologna , viveva nella prima 
metà del XIV secolo. — Fantuzzi, T. Ili, p. 33 ^. 
Franciscus (Aretinus s. de Accoltis), nato ad Arezzo, verso 
il 1418-1^86; ebbe per maestro Minnccio e per disce- 
poli Ruino, Felino e Bartolomeo Socino; profèssore a 
Bologna, a Siena e a Ferrara; poeta e filologo distinto. 
I suoi scritti sul diritto sono tanto barbari , che è stato 
creduto che vi fossero due persone del medesimo nome , 
cioè un giureconsulto, e un poeta e filologo. Rimangono 
quaderni delle sue lezioni sul diritto romano e sul di- 
ritto canonico. — Diplov. num. 265. — Panzirolus, L. 
II, c. io3. — Bayle, vedi Aretino. — Fabmcci in 
Calogerà, T. XLIII, p. 219 , 237. 

Frahciscus (Albergotus), nato ad Arezzo, coetaneo di Bal- 
do, professore a Firenze.-— Diplov. num. 166. — Pan- 
zirolus, II, 70, num. LXXXV. — Cacciala pus, p. 5o6 . 
Fulgosius (Raphael), nato a Piacenza, nel 1367, ebbe per 
maestri Bartholomaeus de Saliceto e Castellioneus; pro- 
fessore a Pavia, a Piacenza e a Padova, ove mori nel 
i/|27- Opere: Comm. sul Codice, sul Digesto, e Con- 
sulti. Tutto stampato. — Diplov. Bum. 206 , Panciro- 
lus, L. II, c. 82, 83. 

Furiosus (Nicolaus), nato a Cremona, discepolo di Gio. Bas- 
siano. — Diplov. num. 61. — Sarti, P. I, p. 79, 82. 
Gambiliosibus, vedi Angelus. 

Gerardus Monachus , vedi Johannes Monachus, not. a. 
Grati a, nato ad Arezzo, arcidiacono a Bologna nel 1219. 
Durante dice che ha scritto sulla procedura. — Johannes 
Andreae. — Sarti, P. II, p. 22. 

Guizardircs, nato a Bologna, professore nel 1216, 1222. 

Savigbt, Vol. II, P. II. 81. 
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Le glosse sottoscritte nei miss. Gz. H T z. JViz, sono « 

di Guicciardino. — Sarti , I , p. III. al 

Hoxoboìil's , nato a Cremona , scolare di Alberto Papieusn ' 

e maestro d’ Ostiense. — Sarti, P. I, p. 159 . I< 

I Iomodeis , vedi Signorolus. 1. 

.1 a cobi (Petrus), nato a Aurilla in Alvergna , professore a i 

Mompellier. Opere: I , Trattato di Procedura, intitolalo 
Practica, finito nel i3n; li, De Arbitris et Arbitralo- 
ribus; ambitine hanno avute più edizioni. Ler 

.Usua de Maymo, vedi cap. LV1II. 

Imola , vedi Alexander. 

Joasnes (Andreae) vedi, cap. LI. 



Joannes de Imola, di nobile famiglia imolese detta de’ Ni- 
colei i. Ebbe per maestri Francesco Rampone e Giovanni 
da Lignano ; per discepoli Mariano Socino , Lodovico 
Romano e Angelo Aretino; professore di diritto cano- 
nico a Bologna, a Ferrara e a Padova ; mori a Bologna 
nel 1 436 . Opere: Comm. sul Diritto civile, sul Diritto i* 

Canonico, e Consulti; tutto alle stampe. 

Joanhes Mosacuus viveva in Francia a tempo di Gio. di 
Andrea ; monaco di Cestello , poi Cardinale ; Opere : 

Glosse sul S ex tur e le Estravaganti c un piccolo trat- 
tato di Procedura intitolato: Defensorium Juris (a). — 
Panzirolus, III, 17. 

Joabjies Paoli aressis , vedi Pagliarensis. 

Iskkma s. de Rampixis (Audrcas de ), nato a Iseiiiia nel 
reguo di Napoli, verso il 1220, f 1 3 « G , professore a 
Napoli. Opere : Comm. sul Libcr Feudorum e sul diritto 
napoletano; ambidue stampati. — Diplov. num. i 32 . — 
llagemann in Hag. und Gùntliers Archiv. Th. I , num. 

12. — Giustiniani, T. II, p. 161. 

Lampl’gsaho (Ubertus de), nato a Milano , professore a Pavia , 

(a) Vederi in una edit. del processili Judiciarius di Gio. di Andrea , il 
Defensorium Juris stampalo in appendice, c leggeri nella prclaz.: Ego Gemi- 
ti us Monacus cisterciensi t. Il Toro nome dell' autore è dunque ignoto. 
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coetaneo di Baldo, ambasciatore al re Wenzel; sostenne 
all’università di Praga una argomentazione che gli ha 
fatto un nome celebre nella storia del diritto pubblico 
tedesco. — Diplov. nurn. 1 7 1 . — Argelati , Bibl. Med. 
II, I, p. 7G9. — Parodi, Elenchus Ticin. Studi! , p. 
i 36 , i 63 . — Zeits f. Rechtsvviss , B. I, num. XV, 
XVIII (Hugo) B. II, num. VII (Dolliner). — Hugo 
civ. gel. Gesch , tre ed. p. 189. 

LtiiFRAscos , nato a Crema, professò a Bologna e a Ver- 
celli, f 1229. Forse fu il primo che nel medesimo 
tempo è stato professore in Diritto Civile e Canonico. 
— Diplov. ìium. 79. — Sarti, I, 317. 

Fosdhis Piota vjEwsis (Joan. de), compose verosimilmente 
verso la metà del XIV secolo il Breviarium Sanctorum 
Canonum hnmanarumque legum, stampato a Parigi nel 
i 5 io, 4- È un estratto delle fonti del diritto con la 
glossa; non si sa altro dell’autore. 

Lldovicus Pontasus s. Romakus , nato nel 1409 a Spo- 
leto, 0 nei dintorni, professore a Siena, esercitò cari- 
che pubbliche a Firenze e a Roma ; deputato al con- 
cilio di Basilea , vi morì nel i 43 g; non ostante la sua 
poca età, ha lasciata buona fama di sé, e buone opere (b): 
I. Comm. sulle fonti del Diritto; II, Consilia; III, 
Singularia. Tutto alle stampe. — Diplov. num. 221. — 
Panzirolus, II, g'j. — Fabricius Bibl. Med. ed. Mansi, 
T. IV, p. 289. — Tiraboschi, T. VI, 1 . II c. l\, § 12. 
Malombra (Richardus), nato a Cremona , discepolo di Ja- 
copo di Arena, maestro di Alberigo e di Gio. d’ An- 
drea, professore a Padova e a Bologna; morto a Ve- 
, nezia nel 1 334 - — Opere: I, Comm. sul Codice; II, 
Questiones; III, Consilia. 

Marsiliis ( Hyppolytus de) di Bologna, nato nel i 55 o, pro- 
fessore a Bologna, esercitò cariche pubbliche in varie 

(b) Ecco un giudizio affatto contrario di Alciato : Futi Ludovicus Roma - 
nus tam dicendo ineptus. ut vel optima quaeque in ejus ore rordeteerent. 
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città di Lombardia, -j- 1 5 29 ; sin; opere stampate sono: 
I, Pratica Crimirialis s. Averolda; U, Singularia , ec. 
— Fantuzzi, T. V, p. 280. 

Matarblmjs (Nicolaus), nato a Modena, professore nel 1279, 
uno dei Sapiente* di Modena; professò pure a Padova. 
Pastrengo dice che Malarello ha fatto sotto il titolo di 
Decisa, un ristretto delle opere di Odofredo. — Tira- 
boschi, Bibl. Modenese, T. Ili, p. i 85 (eccellente 
articolo). — Colle studio di Padova , V , Il , p. 77. 

Mattuesilams (Mathaeus de) , nato a Bologna nel i 38 i , 
professore nel 1402. — Diplov. num. ao 3 . — Fantuzzi, 
T. X, p. 366. 

•Vlmccccies (Anton), vedi Pratovetere. 

Mostespk.rei.lo de Perccia (Joaimes Petruccii de ), nato nel 
1390, f 1464 , professore a Perugia nel 1420, esercitò 
dipoi importanti funzioni. I suoi Consilia sono stati 
stampati. — Caccialupus ap. Panzirol. p. 509. — Di- 
plov. num. 237. — Panzirol. II , 93. — Yermiglioli 
Scritt. Perugini, T. II, p. i 3 o. 

Mohtealbano (Nepos de), nato a Montalhano, viveva verso 
la metà del XIII secolo. Gio. di Andrea parla con elogio 
del suo trattato delle Eccezioni intitolato Liber Fugiti- 
vus, che ha avute molte ediz. 

Nicasil's de Voerda de Mechelk , cieco dall’età di tre anni, 
divenne nondimeno licenziato in teologia , prete , dottore 
in dicitta e professore a Cotogna dove mori nel 1 49 2 ? 
i suoi comm. in Insti! ut iones sono stampati nel 1 49 ^- 
— Trithemius, f. 126 (era in corrispondenza conNicasio). 
— Cronica van der Hilliger Stat Coellen ( 1 499 ); f°b 
336 , 337,339. • — Yalerii Andreae Bibl. Belg. p. 678. 
— Fabririus, Bibl. med. ed. Mansi: T. Y, p. 99. 

Nicolacs Spihellos s. de Neapoli , vedi Spinellus. 

Odericus de Boncorsujis o de Malcossilii, dottore nel 1200, 
fu maestro di Pillio. — Sarti, p. I, p. 71. 

Odo, nato a Sens in Sciampagna onde sopranominato Se- 
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nonensis o de Senonis ; la sua Somma De Judiciis 
Posscssoriis , finita nel i 3 oi è stata stampata nel iT> 36 , f. 

Odofrkdi (Albertus), figliuolo del celebre Odofredo, ha 
lasciata di sè una reputazione letteraria molto inferiore 
a quella del padre; ma prese maggior parte di lui nei 
pubblici affari di Bologna; morì nel i 3 oo. Aveva com- 
posto molte questioni ; due trovansi in un ms. di Parigi. 

Oldradls , vedi cap. XLIX. 

Orto (Anselmus ab), figliuolo del celebre Oberto dall’Orto, 
fece un’ opera intitolata de Inslrumento Actionum. — 
Sarti, P. I, p. 66. 

Pagliaressis , Plagonensis, Palatensis (Joannes), nato a Siena , 
ebbe Baldo per discepolo. — Diplov. num. i 5 a. — ■ 
Mantua, epit. num. 1 35 . — Aeneae Sylvii, epist. 
num. 112. 

Pafzoucs , Panzoni», Pansonis , Panthonius (Wilhelmus), 
celebre avvocato di Bologna, viveva nella metà del XIII 
secolo. Ha fatto dei Casus sulle Novelle, de’ quali un 
ins. trovasi a Torino. — Sarti, P. I, p. 1 58 . 

Papa, Guipapa (Guido), nato a san Saforino, vicino a 
Lione , avvocato: consigliere al parlamento di Grenoble, 
ebbe gran fama presso i pratici francesi. La sua prin- 
cipale opera è intitolata Jurisprudence de Guipape ; 
ha fatto pure commenti sul Digesto e sul Codice. Morì 
nel 1487. — Panzirolus , III , 43 . — Taisand, p. 296. 
— Niceron, T. XXXVI, p. 187. — Camus, T. II, 
num. 1377, 1 3.78 , 5 ", ed. 

Papiessis (Albertus), nato a Pavia professore a Modena nel 
iati. Diplovataccio dice che fece dotte lezioni sul 
Digesto e sul Codice. — Sarti, P. I, p. 117. — Ti- 
rabosebi , Bibl. Mod. T. 1 , p. 49- 

Paris de Puteo (dal Pozzo), nato nel 14 13 a Castellamare , 
professore a Napoli, f 1 49 ^- — Diplov. num. 279. 
— Giustiniani, T. Ili, p. 76. 

Pascipovercs viveva nella metà del XIII secolo, dottore in 
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diritto romano e in diritto canonico. Ha composto Piers 

un’opera intitolata: Concordia utriusque Juris. — Sarti, so 

P. I, p. i55. m 

Pastrengo (Wilhelmus de), nato a Verona, autore della i* 

prima opera storica sulle Pandette ; ma quest’ opera non Puci 

ha avuta veruna influenza sulla scienza. Plati 

Pensa (Lucas de), vedi cap. LIV. q 

Pepiiis Qcirici (Frane.) di Firenze, professore a Pisa dal y 

1/^76 al i5o5. — Fabroni, voi. T, p. 22.3 /|3, 384, 388. ] 

Prriglis vedi Angelus. p OM , 

Pf.riglis , vedi Baldus. ** Por- 

Petruccius s. de Senis (Federicus), nato a Siena, profes- ; 

sore a Siena e a Perugia, maestro di Baldo; piuttosto . 

canonista che civilista. I suoi Consilia e le sue Dispu- \ 

tationes o Quaestiones, sono alle stampe. — Panzirol. p OH 

III, a3. — Vermiglioli, Scritt. Perugini, T. I, p. 11 5. 

Petrlccii ( Joannes) vedi Montesperello. 

Petrus de Ubaldis , fratello minore di Baldo professore di 
diritto canonico a Perugia. 

Petrus Ravensas, Petrus Tomai, Petrus Tomai o Tornasi, p R 

nato a Ravenna , scolare di Tartagno, professore a Fer- 
rara, Padova, Pisa ( 1480 ) Bologna, Pavia, Greiswald 
( 1496 ), Wittemberg e Cologna; celebre principalmente 
per la sua memoria straordinaria. La sua morte è po- 
steriore all’anno i5o2, epoca della fondazione di Wit- 
temberga. — Fabrucci in Calogeri, T. XL, p. i44- — 

Ginanni Scritt. Ravennae, T. II, p. 4 <4 7 499- — Ti- 
raboschi 1 , T. VI, 1. 2 , c. 4> § 27 ? 3i. — Fabroni, voi. 

I, p. 227 , 384, 385. — Trovansi particolari sulla vita 
di Pietro nel suo Alphabetum Aureum, e nella sua Ar- 
tificiosa Memoria. 

Piperata ( Thomas, de ), nato a Bologna dalla nobile fami- 
glia dei Storlicti ; mori verso la fine del XIII secolo. 

Le sue Opere sono : I, De Fama; II, Quesliones ; am- 
bedue stampate. Sarti, P. I, p. ao5. 
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Picl's ( Paulus ) a Monte Pico, scolare di Giasone , profes- 
sore a Pavia verso la fine del XV secolo. I suoi com- 
menti sulle fonti del diritto sono stati stampati (Francof. 
1575, fol.) — Mantua, Epit. Vir. 1 ) 1 . num. 201. 

Placiola, vedi Rolandinus. 

Platea (Joannes de) di Bologna. Opere: I, Comm. in 
Tres Libros Codicis; II, Comm. in Institutiones; am- 
bedue stampati. — Diplov. num. 195. — Panzirol. 
II, ia 3 . 

Poutanus (Ludov.) vedi Ludovicus. 

Po.tTiis de Ilerda, Catalanus o Hispanus, nato a Lerida 
in Catalogna, professore a Bologna nel 12 13 ; esistono 
alcuni mss. de’ suoi comm. sull’ Arbor Actionum di Jo- 
hann. — Sarti , P. I, p. 90. 

Porcl's , Portius, Porcius (Joan. Cristoph.) professore a 
Pavia sua città natale , nel 1 4^4 i >1 suo comm. il lib. 
1, 2, 3 Inslitutionum è stato stampato. — Diplov. num. 
214* — Panzirol. II, 100. — Parodi, Eleucus Ticin. 
Studii, p. 147- 

Pratovetehe (Ant. Mincuccius de), nato nel i 38 o a Pra- 
tovecchio in Toscana; suo padre chiamavasi Marco, la 
sua famiglia Mincucci ; ebbe per maestri Floriano da 
san Pietro e Paolo da Castro ; professore a Bologna , 
Siena, Firenze, Padova; ebbe per discepolo Francesco 
Aretino. Nel 1468 , i suoi due figliuoli avendo commesso 
un omicidio, fu esiliato con quelli e morì poco dopo. 
E stato detto falsamente che Miucuccio fosse superiore 
ai giureconsulti del suo tempo. — La sua opera inti- 
tolata de Feudis, libri sex, che ha avute due edizioni, 
è la sola che abbia conservato il di lui nome alla po- 
sterità. E una ricomposizione sistematica del testo dei 
Libri Feudorum. — Reperlorium Aureum. dom. Ant. 
de Prato Veteri in toto jtiris scripti opere coadjuvantibus 
Bartolo nec non in titulis Nicolao de Neapoli et Dyno 
in regulis juris libri VI, cum aliis additionibus; in fine 
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leggasi: Repertorium. . . super operibus Bart. de Sa- 
xoferrato , ec. Quest’opera ha avuto due ediz. Macaoni 
ingannato dalla sottoscrizione, ne ha fatto due opere 
diverse; le tavole apposte alle opere di Bartolo, hanno 
reso inutile il Repertorium di Mincnccio. — Diplov. 
nuin. a 5 o. — PanziroL lib. II , c. 101. — Erici Mau- 
ì itii Diss. de libris f. comin. Rilon. (1666) e in Muaritii 
Dissertatio ed. Hert. Francof. 1692, Arg. 1724, 4 i P- 
70, § 24, 25 . — Laspeyres Entstehung der libri Feu- 
dorum. 

Poteo (Jacobus de), d’ Alessandria , professore a Pavia nel 
1 43 1 , maestro di Giasone, amico di Filelfo, -f i 453 . 
— Diplovataccio , num. adì. — Panzirol. II, 9 °. — 
Parodi Elenchus Ticin. Studii, p. > 47 » i 63 , 36 . 

Rampohuus (Lambert inu.s de) ha nei docum. il titolo di 
Cavaliere (miles), dottore nel 1269, -j- i 3 o 4 - La sua 
opera intitolata De Consiliis habendis , è stata stampata 
nelle opere di Bartolo. Dicesi che abbia scritto pure 
Glosse e Questioni. — Sarti, p. I, p. 2i3. 

Ramposis (Frane. Raimundi de) di Bologna, professore nella 
sua patria, esiliato per lungo tempo, insegnò a Pisa, 
e, secondo alcuni, a Ferrara e a Padova, f 1401. — 
Diplov. num. 180. — Tiraboschi, T. 5 , 1 . 2, c. 4 : 
§ ii, i 3 . — Fantuzzi , T. Vili, p. i 56 . Fabroni, voi. 
I, p. 72. — Colle Studio di Padova, voi. II, p- » 97- 

Raphakl, vedi Cumanus. 

Raphael, vedi Fulgosius. 

Ravekbas, vedi Petrus. 

Raymusdus. In fine del Commune Polonia regni privilegium, 
Cracoviae, i 5 o 6 , 27 geu. fol. trovatisi tre diversi 
scritti de’ «piali l’ ultimo , intitolato : Doctoris Raymundi 
Sumina Legum, consta di quattro libri : 1* de Jure per- 
souaruni ; 2° de Jure Rerum; 3 * de Jure Actionum; f\ 
De vita et honestate Clericorum. Questa raccolta sistema- 
tica di Diritto, una delle più antiche che si conoscano, 
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è malissimo eseguita , e senza cognizioni storiche. Il quar- 
to libro contiene bolle sul diritto Sassone , una special- 
mente diretta all’ arcivescovo di Riga. Nella intitolazione 
della raccolta l’autore è chiamato Raymundus Parthen- 
opus, e come trovasi immediatamente avanti il Jus ci- 
vile Maidemburgense, forse l’ autore era di Magdeborgo 
( e non di Napoli ) poiché è noto che Magdeborgo cliia- 
mavasi Partenopolis (a). Non si dee confondere quest’o- 
pera con la summa fratris Raymundi de poenitentia ; la 
quale è del domenicano Raimondo da Pennaforle, che 
papa Gregorio IX incaricò di raccogliere le Decretali. 
La Summa de Poenitentia , come l’ autore medesimo 
dice nella sna prefaz. è divisa in tre libri : r* Peccata 
in Deum; 2* Peccala in Proximum ; 3 * De Ministris, 
Irregalaritatibos , Impedimenti Ordinandornm ec. La 
Prefaz. comincia così: Quoniam ut ait heatus Hiero - 
ìiymus. — Come appendice di questa Somma, trovasi 
la Summa De Matrimonio, di cui la prefaz. comincia: 
Quoniam frequcnter in foro poenitentiali. — Queste 
due somme sono ordinariamente riunite nei mss. e nelle 
ediz. — Più tardi un Domenicano appellato Adam , 
fece della Summa de poenitentia , un estratto in versi 
intitolato Summula. . . . Raymundi. . . . Sacramento- 
rum alta compledens mysteria, de Sortilegiis, symoma 
ec. e di cui ecco il primo verso: 

Summula ile Summa Raymundi prodiit isla . 

Vi sono più ediz. antichissime di questo poema "didat- 
tico , con una glossa in prosa diffusissima. (Colon. 1 49 ^? 
4 ; Colon. 1498, 8j Colon. i 5 oo, 4 )- 
Rayhkrius de Foauvio, nato a Forlì verso la fine del XIII 



(a) Nondimeno bisogni dire che U nome di Psrthenopolis non si Irors rhr 
verso 1« fine del XVI secolo e che l’aggettivo dovrebbe essere parthenopolita- 
nut. Non si trova a Magdeborgo veron dottore nomiualo Rajraondo Forse 
l'autore abitava in Cracovia, la cui università era allora celebre e un Napole- 
tano può esservi andato a stadio. 

Ssvioit, Voi II, P. II. Ss 
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secolo, apparteneva alla nobile famiglia degli Arisendi; 
professore a Bologna, a Pisa e a Padova. Trovansi stam- 
pate in varie raccolte le sue lezioni sul Digestum No- 
vum , alcune delle sue Repetitiones, un certo numero 
de’ suoi Consilia e i suoi Singularia. — Diplov. num. 
146, — Sarti (Fattorini, T. II, p. 86 , 38 .) 

Rebcvfi (Jacobus) nato a Mompellii ri , vi professò per 3 o 
anni , ed esercitò pubbliche funzioni importanti, f 1248. 
Ha fatto un comm. sopra i Tres lib. Codicis (Non si 
dee confondere t col suo compatriotta Pet. Re buffi , f 
1557). • — Simon, Bibl. T. I, p. 260. — Egrcfeuille, 
Hist. Eccl. de Montpellier, p. 367. 

Regikus (Accursius) che è stato spesso confuso col cele- 
bre Accursio , nacque a Reggio, e vi professò nel 1 266; 
dipoi professò a Padova, e si citano varie argomenta- 
zioni che sostenne in quest’ ultima epoca. — Tirabo- 
schi, Bibl. Modenese, T. I, p, 79, 81. (del conte Cri- 
spi). — Colle, Studio di Padova, voi. II, p. 4 ^- 
Rimisaldus ( Jo. Maria) di Ferrara, professore nel i 465 , 
conferì il grado di dottore a Diplovataccio nel ì/fgo , 
1497. « — Diplov. num. 293, — Tiraboschi, T. VI, I. 
2, c. 4» § 32 . 

Rolahdiros (Rolandus) de Placiola (Piazzola), nato uei din- 
torni di Padova, professore a Padova, vi esercitò pub- 
bliche funzioni importanti; priore del Collegium Judi- 
cum nel i 3 o 3 , ambasciatore del re Enrico VII nel 
i 3 ii, compose un’opera sopra tutti i re coronati o 
sacrati, e la dedicò a Federigo III d’Austria, cioè dal 
i 3 i 4 al 1 322 , data della battaglia di Nuhldorf (6). — 
Panzirolus, II, 5 i. — Colle, voi. II, p. 62. 

(i) Àlvarothus in a Feud. io, princ. N. ij : Et ina de regibut collegi 
ex quodam tractatu intitolato ad Federicum imp. per olim i. rn. dom. Ho 
land muro de Placiola cioem P atavlnum lune doctorem summum , ec. Panci- 
rolo dice che Rolandino ha fallo due opere, una in Feudo , l' altra De Regi - 
Su/, contro la testimonianxa positiva di Alvarolto, che nel suo proemio alle(a 
Rolandino fr» gli autori che non hanno scritto sul diritto feudale. 
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Rosbllus (Antonius), professore a Siena, spesso ambascia- 
tore del papa , lungo tempo professore a Padova dove 
morì nel 1 4 ^ 6 . Piuttosto canonista che civilista. Dopo 
trovansi alcuni professori di diritto della medesima fa- 
miglia e del medesimo nome. Diplovat. num. 225 , e 
1 75. — Panzirol. Ili, 36 . — Fabricii, Bibl. Med. T. I, 
p. 1 3 1. — Tiraboschi, T. VI, 1 . a, c. 5 , § io, 12. 

Rumus (Carolos), nato a Reggio, verso il 14 56 , insegnò 
a Pisa , Ferrara, Pavia, Padova e Bologna , dove morì 
professore celebre, ebbe Alciato per discepolo. — Pan- 
zirol. II, i 43 . — Parodi Elenchus Ticin. Studii, p. 
149. — Tiraboschi. Bibl. Mod. T. IV, p. 4 OI > T. VI, 
p. 184. • — Fabroni, voi. I, p. 246, 385 . — Fantuzzi, 
T. VII, p. a 3 o. 

Sàccus (Cato) vedi Cato. 

Salathiel, notaro a Bologna nel 1237, figura nei docum. 
come Doctor Notariae, titolo che si vede allora per la 
prima volta, esiste alla bibl. di Parigi (num. 4^9^) un 
ms. della sua Summa Artis Notariae. Io posseggo un suo 
ms. intitolato Summa de Libellis formandis; ma che h 
copiato quasi lelteralmento dall’ opera di Odofredo sul 
medesimo soggetto. • — Sarti, P. I, p. 4 ^ 3 . 

Saliceto (Bart. de), nato a Bologna, professore a Bologna nei 
i 363 , dipoi a Padova e a Ferrara; ebbe per discepoli 
Fulgoso, Alvarotto, Pietro da Ancarano e Za barella. Ope- 
re : I, Oomm. sul Codice , è la sua opera migliore ; II, 
Comm. sul Digestum Vetus; III, Consilia; IV, Repe- 
titiones; V, De Mora. Tutte queste opere sono state 
stampate. — Diplov. num. 1 83 . — Fantuzzi, T. VII, p. 
272. — Colle, voi. Il, p. 127. 

Saliceto (Jacobus de), figliuolo di Bartolommeo , profes- 
sore a Bologna, ■{• 1418. — Fantuzzi, T. VII, p. 280. 

Saliceto (Richardus de), zio di Bartolommeo , professore 
a Bologna, f 1879. — Diplov. num. 172. — Fantuz- 
*i, T. VII, p. 283. 



Digìtìzed by Google 



TÀVOLA ALFABETICA 



«84 

Sakdeus (Felinus) vedi Feliuus. 

ShyssEL (Claude de), nato a Aix iu Savoja , scolaro di Gia- 
sone, professore a Torino, vescovo di Marsiglia, arci- 
vescovo di Torino* dove morì nel i 5 aaj ciò che ha 
scritto sulle fonti del diritto è stampato. — Niceron, 

T. XXIV, p. 3 aa. 

Signohoujs (Signorinus) de Hamodeis , nato a Milano. Vi 
furono probabilmente due giureconsulti del medesimo 
nome: uno discepolo di Raineri® e coetaneo di Barto- 
lo, l’altro di cui si tratta nel i/j <4, alla fondazione del- 
l’università di Parma. Non sono ancora determinati gli 
autori delle varie opere pubblicate sotto questo nome. 

— Djplov. mini. i 5 a (in Gio- Plagonense). — Agge- 
lati, Bibl. ser. Mediol. T. I, P. a, p. jaj, 738.— Pa- 
rodi, p. 1 35 . — Tirabosclii, T. V, 1 . a, c. 4 * § 19. — • 
Affo, Scrittori. Parmigiani, T. I, p. XXXVII. 

Sillimam (Martinus), figliuolo d’ un allogatore di libri di 
Bologna detto SyHimanus o Sullimanus, dottore nel 
1273; ebbe Gio. di Andrea per discepolo. Opere: Com- 
menti sulle fonti del diritto, e un’ opera snl diritta feu- 
dale. Quest’ ultima è stata stampala. — Sarti, P. I, ^ 

p. 22 / |. 

Sikiuma. (Haryngbus Sifridus), nato in Frisia, professore a 
Colonia, autore d’ un’ opera intitolata : Expositrones s. 
declarationes utriusque juris, Coloniac per Jo. Koelhoff, 
1491, fol; è una somma sul corpus j. civ. et can.; in 
fine del diritto civile trovasi in appendice la Pax Con- 
stantiae, come nona collazione, e la Bulla d’Oro come 
parte distinta. 

Socurus (Barthol.), nato a Siena nel i 436 , •{■ 1 607 ; ebbe 
per maestri suo padre Mariano Socino, Tommaso Do- 
si», Tartagno, Barbazia e Francesco Aretino ; profes- 
sore a Siena, Ferrara, Pisa, Bologna, Padova; dicesi 
che conferisse il grado di dottore a 5 oo scolari.— Al- 
cuni frammenti de’ suoi comm. sulle fonti del Diritto e 
i suoi Consilia, sono stati stampati. — Diplov. mini. 264. 
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Socinus (Marianus), nato a Siena nel i4°* ? + »4®7i P r<> ' 
fessore all’ università di Siena. 

Socinus (Marianus) il giovine, nipote di Bart. Socino, nato 
a Siena nel 1482 , f i55G, professore a Siena, Pisa, Pa- 
dova e Bologna ; ebbe per scolari Antonio Augustino e 
Pancirolo. Ha scritto Consilia che non devoOsi confon- 
dere con quelli di Mariano Socino suo avolo. 

Spineli.us s. df, Neapoli (Nicolaus), nato a Napoli, scolare 
di Rainerio Arisendo e d’Oldrado, professore a Napo- 
li, Bologna, Padova, ed esercitò cariche importanti. Le 
sue Lect. in Institutiones sono state stampate; trovatisi 
pure alcune delle sue Lectnrae nel comm. di Bartolo 
sull’ Infortiatum. Morì dopo il 1 3q4- — Diplov. num. 

1 58. — Fabricius, Bibl. Med. ed. Mansi, T. V, p. 
119 . — Tiraboschi, T. V, 1. 2 , c. /|, § 24 . — Giu- 
stiniani, T. Ili, p. i85. — Colle, Studio di Padova, 
voL II, p. 1 4°- / 

Sttnna (Jo. de) autore dello Speculum abbreviatum (estratto 
da Durante). Argent. 1 5 1 1 , fol. Dice nella sua prefaz. 
che era monaco dell’ordine di Cestello a Colbach, e 
che aveva avuto per maestro Jo. de Borbonia. 

Tartaghus, vedi Alexander. 

Tigrinus (Franciscus), nato a Vico, borgo del territorio di 
Pisa alla fine del XIII secolo, o al principio del XIV; 
professore a Pisa e a Perugia ; ebbe per discepoli Baldo 
e i suoi due fratelli Angelo e Pietro. Trovansi alcuni 
frammenti delle sue opere in Bartolo. 

Tihdarus (Alphanus), detto discendente di Bartolo, com- 
pose verso la metà del XV secolo; i° De Testibus; 
2 ' De Compensationibus; 3° de Decimis. — Diplov. 
num. 243. — Panzirol. II, 67 (art. Bartolo) — Ver- 
miglioli, Scritt. Perugini, T. I, p. 3g. 

Tortus (Hieron), nato nel i447j presso Tortona , profes- 
sore a Pavia, dove morì nel 1 4®4 • Giasone, suo disce- 
sa 
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polo, feceli l’elogio funebre. — Diplov. num. a 66. — 
Tiraboschi, T. VI, 1 . a, c. /\, § 22. 

Tuscus (Vivianus), di Bologna, viveva nella metà del XIII 
secolo; i suoi Casus sul Digestum Vetus e sul Codice 
sono stati stampati. — Sarti, P. I, p. 160. 

Uszola (Petrus de), nato a Unzola nel territorio di Bolo- 
gna, professore di notariato nel i 3 oi, f i3i2. Opere: 
j 0 Aurora novissima, continuazione dell’aurora del suo 
maestro Rolandino : le due opere riunite hanno il titolo 
di Meridiana ; 2 0 Commenti sul Tractatus de Notulis di 
Rolandino; 3 " Aggiunta al Flos ultimarmi» voluntatum 
di Rolandinus. Tutte queste opere sono stampate. — 
Sarti, P. I, p. i 3 ot. — Fantina!, T. I, p. a 65 . 

Via.nesius (Pasciverus) di Bologna, vi professava nel princi- 
pio del XIV secolo. — Fantuzzi, T. VI, p. 3 i 6 . 

Voeroa. Vedi Nicasius. 

Debbo ancora mentovare qui due opere anonime cono- 
sciutissime : 

a 

1*. Vocabularius Juris. — E un vero dizionario composto 
nel XV secolo, poiché vi sono citati (v. A, e V. Usura) 
Gio. Piet. de’ Ferrari e Lodovico Romano; quest’ultimo 
nacque nel 1409. Pare che l’Autore non abbia conosciuta 
l’opera di Alberigo (vedi cap. LII). Questo dizionario, 
stampato nel 1461. e spesso ristampato dopo, merita 
ancora d’essere studiato. 

u*. Modus Le emendi Abbreviatura s. Questa piccola opera 
contiene prima l’enumerazione di tutte le fonti del di- 
ritto civile e del diritto canonico, dipoi la spiegazione 
delle Abbreviature usate ordinariamente nei manoscritti; 
questo lavoro più meccanico che scientifico , offre poca 
istruzione. È della medesima epoca del Vocabolario 
poiché vi è pure citato Lud. Romano. Dopo il 1 t\ 76 
ha avute molte edizioni. 
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CAPITOLI XXVI e XXVIL 
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CAPITOLO XXVIII. 

I quattro dottori: Bylgtpo , Martino , Jacopo r Ugo. ■ » a5 



I. Bulgaro ” *» 




» 35 






IV. Ugo ...... . ! . . 





J quattro dottori " 4 a 



CAPITOLO XX!X. ' ‘ 

*» V 



Unge/ io e i suoi coetanei. .... *.’» . V •>. i . . . 
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II. Alberigo 




54 


III. Guglielma da Cabriano. 
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CAPITOLO XXX 






Piacentino 
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CAPITOLO XXXI. 
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CAPITOLO XXXII. 
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CAPITOLO XXXIII. 

Cipriano Pac. 7q 

IL Galgosio. ... n 80 

C_A_PJ_T_QLQ XXXIV. 

Ottone » 83 

II. Lotario « 85 

III. Bandino » ftfi 

CAPITOLO XXXV. 

Burgundio » 87 

CAPITOLO XXXVI. 

V ncario e 1 suoi coetanei in Francia e in Inghilterra. » 91 

CAPITOLO xxxvn. 

•Àio ...» 98 

ì 

CAPITOLO XXXVIII. 

Ugolino ' « 107 

IL Cacciavillano » m 

ITI. Jacopo di Arditone * ivi 

IV. Jacopo di Colombo » 1 1 3 

CAPITOLO XXXIX. 

Jacopo di Balduina. ■ nS 

IL Tancredo » 118 

CAPITOLO XL. 

Carlo di Tocco n 122. 

IL Rofredo di Epifanio » ia 4 

III. Piero dalle Vigne » i 3 u 

CAPITOLO XLL 

Esame generale sulla scuola dei Glossatori » i 3 a 



Digiti z od uv.CiQo qlc 



mim iati mìtehie 8W 

CAPI T Q L Q- Xyi r 

/ 

Accursio e la glossa « • « « Pi6. iifc 

CAPITOLO XLHI. 

Francesco di Accursio » 1 53 

II. Cervotto di Accursio » i55 

III. Guglielmo di Accursio ■ ' 58 

IV. Casus. » i 5r> 

CAP I TOLO X LIV . 

Principio di nuova era per la giurisprudenza. . . ■ ■ » i6a 
I. Odofredo » i63 

II. Guido di Suzaria » l66 

III. Andrea di Barulo » 168 

IV. Vincenzo Bellovacense. . ■ «170 

V. Dino » ivi 



CAPITOLO XLV. 

Autori che hanno scritto sulla pratica del Diritto dopo 

Accursio » 1^5 

I. Giovanni di Dio » ivi 

II. Martino da Fano , . » 177 

III. Giovanni da Blanosco » 178 

IV. Egidio di Fuscarario ...... » « ivi 

V. Alberto Galeotto » 180 

VI. Rotondino Passa gerì » 181 

VII. Rotondino dalle Romancie » i83 

Vili. Alberto da Gandino » 184 

IX. Guglielmo Durante » i85 



CAPITOLO XLVI. 



Forme della Dialettica » 191 

I. Jacopo de' Ravani. » «9» 

lì. Raimondo Lullo ■ 193 
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CAPITOLO XLVII. 

Esame generale sul XIV e XV secolo Pas. 197 

CAPITOLO XLVm. 

Giureconsulti francesi nel principio del XIV secolo . » 207 
I. Pietro dalla Bellapertica ( Pierre de Belle-Per- 
che) » ivi 

II. Giovanni Fabre » aio 

CAPITOLO XLIX. 

Giureconsulti italiani nel principio del XIV secolo . « aio 

I. Oldrado » ivi 

II. Jacopo di Belviso , . » ivi 

CAPITOLO L. 

Cibo » aia 

CAPITOLO LI. 

Giovanni di Andrea »ai6 

CAPITOLO HI. ' 

Alberigo da Rosciate « aao 

CAPITOLO LUI. 

Bartolo ** aaa 

CAPITOLO LIV. 

Luca dalla Penna »» a3o 

CAPITOLO LY. 

Baldo » a3s 

CAPITOLO LVI. 

Paolo da Casto » >36 
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CAPITOLO LV1I. 

1. Lodovico Bolo tonino Pac, >38 

11. Lancellotto e Filippo Pedi w a4» 

CAPITOLO LV11I. 

Gigione » »46 

CAPITOLO L1X. 

Precursori della nuova scuola » *49 

I. Ambrogio Camaldulense » aSo 

11. Niccolò Nicoli » a5i 

III. Matteo Vegio » ivi 

IV. Loremo Falla » a5a 

V. Angelo Poliùano. , » ivi 

VI. Pomponio Leto » a54 

VII, stimato Rivalilo w aS5 

Vili. Elio Antonio Nerbissense a >56 

IX. Alessandro da Alessandro . . » ivi 

X. Pietro Egidio. a57 

XI. Pio An ton io Partolino. » ivi 

XII. Dartolummco Baimondo » ivi 

XIII. jYiccolò di Everardo » »58 

CAPITOLO LX. 

Conclusioni » ijq 

Tavola Alfabetica dei giureconsulti del XIV e XV se- 
colo » a63 

Fise dell'Indice delle materie della Parte Seconda 
E FINE DEL TOMO QUARTO. 

S&SzOU 



Digitized by 



2 . 

h ^ 3 ¥“>? Jì 



Digitìzed by Google 



